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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo analisar se a prisao civil por divida alimentar
decorrente de atos ilicitos € uma alternativa eficaz de cobranca para débitos de
natureza alimentar quando originarios de atos ilicitos. Frente ao principio da
liberdade e do direito a vida, podemos observar que a obrigagao alimentar necessita
rapida solugdo, valendo questionar se a prisao civil por divida alimentar decorrente
de atos ilicitos ndo pode estar, de fato, na contramao da evolugdo do ordenamento
juridico brasileiro, observando a necessidade do credor e a possibilidade do devedor
de cumprir a obrigacao. Faz-se necessario uma medida executoria benéfica por ser
a prisao civil uma técnica mais hostil de executar a obrigagdo alimentar, quando se
existem outras possibilidades que poderiam trazer mais beneficios tanto para credor,
como para o devedor. Vale ressaltar que a intencédo do legislador quanto a prisdo
civil frente ao inadimplemento da obrigacdo alimenticia é coagir o devedor, nao
possuindo natureza punitiva. Assim sendo, o adimplemento do crédito alimentar e a
subsisténcia do alimentado n&do poderdo ser garantidos com a prisdo civil do
devedor, uma vez que se o executado estiver preso nao podera exercer suas
atividades, o que podera dificultar conquanto o adimplemento das prestacées de
alimentos. Portanto, tendo em vista a relevancia social do tema, o mesmo é o motivo
para o presente estudo no trabalho monogréfico realizado para a obtengéo do titulo
de bacharel em direito.

Palavras-chave: direitos fundamentais; prisao civil; alimentos indenizatorios.
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INTRODUCAO

Este estudo objetiva verificar se a prisdo civil por inadimplemento de
obrigagdo alimenticia decorrente de atos ilicitos seria uma medida executdria
benéfica, por ser uma técnica mais hostil de executar obrigagdo alimentar
ressaltando que podem existir outras possibilidades que poderiam trazer mais
beneficios para as partes, cumprindo a obrigagcao de forma mais agil e precisa.

Frente aos principios da liberdade do alimentante e do direito a vida do
alimentado, os casos de direito alimentar indenizatério necessitam uma rapida
solugdo. Com a Constituicdo Federal do Brasil de 1988, o instituto da Dignidade da
Pessoa Humana tornou-se relevante no questionamento quanto a aplicacdo da
priséo civil por divida alimentar, decorrente de ilicito cometido, podendo representar
um retrocesso para o ordenamento juridico brasileiro.

A evolugéo histérica da prisao civil passou por diversos estagios, o direito a
personalidade e a liberdade, eram desligados do cumprimento da obrigacdo de
indenizar ocorrendo grave ameaca aos direitos fundamentais. O objetivo era tao
apenas ter sua indenizagao pelo ilicito causado, pouco importando a maneira que a
obrigacao seria cumprida, muitas vezes, fazendo uso da forga como uma forma de
vingancga para satisfazer o direito lesado. Com o passar dos tempos, os bens do
devedor passaram a ser atingidos, para poder cumprir a obrigacdo podendo
respeitar a liberdade e a integridade do devedor, ficando a prisdo civil a ser
decretada quando esgotadas todas as tentativas menos favoraveis.

No tocante a obrigacdo, resta duvida quanto a efetividade da prisdo civil
acerca dos alimentos indenizatérios como forma de coagir o devedor; a prisdo pode
nao obter o resultado almejado se o devedor comprovar que nao tem capacidade
financeira de adimplir com os alimentos.Nesse contexto surge a necessidade de
penas alternativas para o cumprimento da obrigagcado com vistas a dignidade.

O adimplemento de o crédito alimentar e a subsisténcia do alimentado nao

serdo garantidos com a prisdo do devedor, uma vez que se o executado estiver



preso, ndo podera exercer suas atividades, o que pode dificultar conquanto o
adimplemento das prestacdes de alimentos.

Portanto, estda em voga a oportunidade que deve ser dada ao devedor de
prestar obrigacado alimentar de forma que preserve a subsisténcia do alimentado,
realizando o pagamento de forma menos gravosa, buscando caminhos alternativos
mais ageis e céleres para atingir o propésito final da execugdo alimenticia
indenizatéria.Tendo em vista a relevancia social do tema, o mesmo é o motivo para
estudo no trabalho monografico realizado para a obtencéo do titulo de bacharel em

direito.



1 EVOLUGAO HISTORICA DA PRISAO CIVIL E DOS ALIMENTOS
INDENIZATORIOS

1.1 EVOLUGAO HISTORICA DA PRISAQ CIVIL

A priséo civil por divida passou por trés estagios distintos, no primeiro estagio
o devedor tornava-se servo do credor até o pagamento total da divida, no segundo
estagio o devedor era aprisionado pelo credor por ndo cumprir a promessa de
pagamento, e por fim, o terceiro estagio tornou-se simples o adimplemento da
divida.

No primeiro estagio, mostra esse jurista italiano a existéncia dessa barbara
serviddo de trabalho, mas instituicao légica, para aqueles tempos privados,
em que a liberdade da pessoa era considerada como objeto de contratagéo,
de alienagéo, de penhor, expresso ou tacito. Na segunda etapa, existe um
conceito errbneo de pena, que implicaria a existéncia de um superior
irrogando-a a um inferior, ndo podendo subsistir, como acontecia, entre
iguais. Apresenta-se, nessa época, o arresto gravado de sua primitiva
ferocidade, em que a pena se confundia com a vinganga. Na Ultima
situagéo, o arresto é usado contra o devedor com o fim de provoca-lo, de
pressiona-lo, a despojar-se de seus derradeiros bens moveis e imoveis, a
fazer apelo a caridade de parentes e de amigos, para evitar o dano e a
ignominia do carcere. (AZEVEDO, 1993, p.47-48)

Podemos observar que sao estagios bastante primitivos, sendo o principal
objetivo resgatar o crédito que |he era devido juntamente com a humilhagdo do

devedor, passando este por constrangimentos desnecessarios.

Fosse pela escravizagdo do homem, pelo trabalho, fosse pelo carcere, em
que muitos devedores esquecidos vegetaram e perderam suas vidas por
irrisérias somas de dinheiro, seja pela situagdo presente, em que a
liberdade resta sucumbida, pelo constrangimento fisico e psiquico, em que
a pessoa humana fica agredida em seu patrimbénio mais caro, de sua
personalidade, ndo se justifica a manutencdo desse cruel instituto de
pressao exacerbada. [...] (AZEVEDO, 1993, p.48)



Nesses tempos o0 uso da forga estava presente e o individuo tinha seu direito
a personalidade violada para satisfazer um interesse econémico.

Contudo, esse formato de autotutela foi abolido, ndo ficando a prisao civil do
devedor como uma forma de vinganga, mas apenas um cerceamento para que

ocorra o cumprimento de determinada obrigacao.

1.2 PRISAO CIVIL NO DIREITO ESTRANGEIRO

1.2.1 Direito Francés

Havia o costume da utilizagdo da priséo civil por divida para se fazer cumprir
débitos de natureza civil e comercial, passando por varias discussdes acerca do

cabimento ou ndo da prisao civil como forma de cumprimento de tais obrigagdes.

Resta, portanto, esse exemplo do Direito Francés que soube, pelo tempo,
desvencilhar-se desse verdadeiro fantasma da prisdo civil por divida, que
vem causando prejuizos de toda a sorte, as pessoas, diretamente, e ao
Direito, que fica impossibilitado de evitar essa agressdao ao direito da
personalidade. (AZEVEDO, 1993, p.39)

Porém, quanto a débitos relativos de natureza alimentar, o entendimento era
divergente, podendo ocorrer sang¢des civis e penais para a resolugdo do débito,
diante da importancia dada a tal obrigagado. “Assim, nesse delito consiste no fato do
devedor deixar, voluntariamente, por mais de dois meses, de fornecer a totalidade
dos valores fixados pelo juiz, a titulo de alimentos”. (AZEVEDO, 1993, p.39)

Eram aplicadas penalidades ao devedor que por voluntariedade omitisse o
pagamento dos alimentos fixados, podendo ocasionar a destituicdo do devedor de

seu poder familiar.

O certo é que essas penalidades s&o, ao nosso ver, mais rigorosas que as
do Direito Brasileiro, pois podem levar até a destituicao do patrio poder. A
pena assume, desde logo, no Direito Francés, um carater punitivo penal,
ndo um mero meio coercitivo de execugdo do débito, que cessa com o
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pagamento, puro e simples, do valor alimentar devido. (AZEVEDO, 1993,
p.40)

Sendo assim, mesmo a prisdo civil mantendo-se restritiva somente a dividas

alimentares, esta peculiar o seu carater punitivo. Mesmo que, por vezes, nota-se a

intengdo do legislador francés de possibilitar penas mais brandas ao cumprimento

da obrigagao.

1.2.2 Direito Italiano

A prisdo civil por divida no direito italiano atenta-se a uma privacdo de

liberdade imposta ao devedor, ndo diferente do Direito Francés, onde as prisdes

eram advindas do descumprimento de obrigac¢des civis e comerciais.

[...] Indiscutivelmente, e de longa data, os meios forenses tém relutado
muito a invocar e a aplicar tal medida de execugdo pessoal. E completa,
acrescentando que o sentimento comum, que tem sempre reclamado
maiores garantias sobre o patriménio dos devedores, ndo cessou de ser
hostil a uma medida que se resume substancialmente em uma verdadeira
pena privada. (AZEVEDO, 1993, p.41-42)

Perpetuamente a coercao pessoal sofreu resisténcia quanto a sua aplicacao,

objetivando a liberdade pessoal do devedor como uma forma de manter a dignidade

humana.

No tocante ao débito alimentar, seu inadimplemento é regulado pelas
normas disciplinadoras do descumprimento das obrigagcdes, em geral;
todavia, a lei reserva, para esse caso, sangbes especiais, inclusive no
campo penal, em que integra crime de violagdo das obrigagbes de
assisténcia familiar, previsto no art. 570 do CP. Esse delito ocorre, quando o
alimentante deixa de fornecer os meios de subsisténcia aos descendentes
de menor idade, ou incapacitados ao trabalho, aos ascendentes ou ao
cOnjuge ndo separado por sua culpa. (AZEVEDO, 1993, p.42)
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O dever alimentar nasce de uma obrigacao de fazer. Todavia, o direito italiano
nao sugere a prisao civil do devedor, podendo ocorrer a perda do poder familiar
Como punicdo mais extrema.

Os alimentos eram advindos de relacbes familiares, podendo ser inserido o
descumprimento no campo penal, abrangendo apenas os alimentos decorrentes de

relagdes familiares, ndo obstante os alimentos indenizatérios.

1.2.3 Direito Inglés

A prisdo civil, no Direito Inglés, constituiu-se em injusticas, pois ndo eram
feitas distingdes de devedores de boa ou de ma fé, do mesmo modo que para os
credores também nao sucediam distingdes. “O devedor, que fosse citado, e que nao
comparecesse a presenga do magistrado, podia ser preso até que pagasse seu
débito ou oferecesse garantia desse pagamento. Ao credor, bastava que jurasse,
perante o juiz, a existéncia do débito.” (AZEVEDO, 1993, p.43)

Diante do cenario, a abolicdo da prisdo civil passava a ser uma necessidade,
surgindo leis para que a cobranga de dividas ndo afetasse, em um modo geral, a

dignidade do devedor.

[...] Mesmo assim, esse Estatuto manteve essa prisdo em alguns casos,
como no de insolvéncia fraudulenta, elevando o limite do valor da divida,
que autorizava a prisdo, a 50 libras, e reduzindo a duragdo do

aprisionamento para seis semanas. (AZEVEDO, 1993, p.44)

Restou mantida a prisédo civil em determinados casos, porém, com finalidade
racional, visando o justo cumprimento da obrigagdo por parte do devedor. Neste
caso, deveria ocorrer além da voluntariedade do devedor, uma fraude para nao

cumprir sua obrigacéo.



12

1.3 DIREITO NACIONAL

O instituto da prisao civil por divida, no Direito Portugués, ndo poderia ser
decretado sem antes o devedor ter seus bens executados. Caso fosse insuficiente o
patriménio do devedor, poderia ele oferecer ao credor tudo que continha em seu

nome para cumprir a obrigagéo.

Mesmo assim, estando condenado, definitivamente, deveriam ser
executados os seus bens. Nao sendo estes encontrados, ou nao sendo
suficientes ao pagamento da condenagéo, s6 assim deveria ser o devedor
“preso e retido na cadeia”, até que fizesse o pagamento, a ndo ser que
cedesse seus bens. Estabelecia-se, ainda, que, estando preso o devedor,
ha seis meses, por divida de até vinte mil réis, deveria ser solto,
independentemente de pagamento de fianga. Todavia, se, em um ano, ndo
pagasse tornaria a ser preso, sujeitando-se a sofrer execugéo pelo credor
sobre seu ganho, nesse periodo de um ano. (AZEVEDO, 1993, p.52)

Ressalta-se que diante da prisdo civil o credor poderia atuar sobre o
patriménio do devedor, preservando deste modo a sua liberdade, sem deixar de

contemplar o adimplemento da divida.

Atesta, sob o Codigo Civil Portugués vigente, de 1966, Mario Julio de
Almeida Costa, cuidando das obrigagbes, que, “no direito moderno, ao
contrario dos sistemas antigos, o inadimplemento apenas confere ao credor
a possibilidade de agir contra o patrimonio do devedor e nao contra a
pessoa dele. S6 com este ultimo alcance, portanto, a caracteristica da
patrimonialidade da obrigagdo se revela hoje em dia pertinente”.
(AZEVEDO, 1993, p.55)

Assim, é necessario que o agente devedor de alimentos ndo arque com sua
responsabilidade de pagar por mera liberalidade unilateral e sem qualquer justo

motivo que ratifique o inadimplemento.
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1.4 CONCEITO E NATUREZA JURIDICA DA PRISAO CIVIL

Na prisdo civil o individuo tem sua liberdade limitada, sendo um
constrangimento autorizado por lei, forcando o devedor ao cumprimento da

obrigacao de indenizar, quando este nao o fizer.

Prisdo civil, assim, é a que se realiza no ambito, estritamente, do Direito
Privado, interessando-nos, neste estudo, essencialmente, a que se
consuma em razédo de divida impaga, ou seja, de um dever ou de uma
obrigacdo descumprida e fundada em norma juridica de natureza civil. [...]
(AZEVEDO, 1993, p.45)

Portanto, visa tdo somente coagir o devedor para que, neste caso, cumpra a
obrigacdo de prestar alimentos. Nado € uma penalidade imposta e possui carater
meramente econémico, forcando indiretamente o devedor a cumprir sua obrigagéo

para que também tenha seu direito a liberdade novamente.

1.5 DIFERENGAS ENTRE PRISAO PENAL E A PRISAO CIVIL

A prisdo prevista na legislagdo penal é decretada quando os direitos s&o
ameacados ou violados, tendo carater punitivo frente a pratica de um ato ilicito penal
e propondo que ocorra a recuperacao do individuo. Se diferenciando da prisao civil
pelo aspecto desta ter na prisdo carater meramente coercitivo. “Entendemos,
portanto, que a prisao civil por divida se oferece com carater de sangéo civil, como
instrumento coercitivo para constranger ao cumprimento obrigacional, nos casos
previstos em lei.” (AZEVEDO, 1993, p.47)

Ja no escopo da priséo civil por pratica de atos ilicitos, ndo esta presente o
carater punitivo e sim o interesse coercitivo para que se cumpra a obrigagao

alimentar decorrente dos atos ilicitos, limitando-se ao constrangimento do devedor.
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1.6 EVOLUCAO HISTORICA DOS ALIMENTOS INDENIZATORIOS

A origem do dever alimentar entendia que o alimento significava o sustento e
a subsisténcia, englobando tudo que fosse necessario a vida. Deste modo, os

alimentos estavam correlacionados ao dever de protecédo da familia.

Os romanos dos primeiros tempos conheciam os alimentos pela expresséo
officium pietatis (dever de piedade, de caridade), mero dever moral, que
depois, desenvolveu-se, com fundamento nos lagos de parentesco,
transformando-se em dever juridico, regulamentado em lei. (AZEVEDO,
1993, p.110)

No entanto, existia o entendimento do dever de prestar alimentos como forma
de indenizar por um ilicito cometido, porém, sem deixar as bases do dever alimentar
das relagbes de parentesco. “Esse dever podia nascer, também, acidentalmente, de
um delito (ato ilicito), sendo certo que o dever legal de fornecer alimentos repousa
suas bases nas relagdes de parentesco e de patronato.” (AZEVEDO, 1993, p.111)

Na familia romana antiga a obrigacdo alimentar repousava sobre o poder
paterno, sendo que quem dispunha o poder da familia, para cumprimento de
obrigacdo alimentar, no entanto, levava em consideragdo a necessidade do credor,

como por exemplo, sua situagdo econémica.

Para exigir o direito legal a alimentos, que ndo se fundamentava em agéo
propria, era necessario que o credor recorresse a uma extraordinaria
cognitio, que “implicava um poder arbitrario do juiz, na apreciagédo da
demanda, que |lhe era submetida. (AZEVEDO, 1993, p.112)

Neste periodo, a obrigagdo alimentar envolvia o que seria justo para as

partes, tanto na relagao familiar, como também na obrigacao de indenizar.
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1.6.1 Conceito e natureza juridica dos alimentos

Os alimentos visam a sobrevivéncia digna, assegurando, assim, tudo o quefor

essencial para proteger o direito a vida em sua integralidade.

Alimentos sao, portanto, “prestagdes, feitas para que quem os recebe possa
subsistir, isto €, manter sua existéncia, realizar o direito a vida, tanto a fisica
(sustentagcdo do corpo), como a intelectual e moral (cultivo e educagao do
espirito, do ser racional)’. (AZEVEDO, 1993, p.115)

Por envolver direitos opostos a vida do alimentado e a liberdade do que a
obrigacdo de alimentar ndo ultrapassar a indenizagcdo que € devida, se atente em
satisfazer as necessidades a sobrevivéncia, ndo gerando enriquecimento sem causa
ao alimentando nem comprometendo o direito a sobrevivéncia que o alimentante

também preserva.

Essa proporcionalidade é fundamental, porque evita que o alimentante
venha a ndo suportar o encargo alimentar, que possa ser suficiente ou
necessario ao alimentado. Por outro lado, por mais que seja abastado o
alimentante, a proporcionalidade ndo pode chegar ao absurdo de possibilitar
0 pensionamento do necessitado de alimentos muito além de suas
necessidades vitais. Pois, a assim ser, os alimentos estariam a enriquecer o
alimentando, perdendo seu objetivo, se satisfazer a sobrevivéncia dele.
(AZEVEDO, 1993, p.119)

Valendo ressaltar que para originar a obrigagcao de alimentos é necessario
que o alimentado esteja em real estado de necessidade, o fato de meras
dificuldades financeiras ndo gera determinada obrigagcdo.“Por isso que outro
indispensavel pressuposto do dever alimentar é a possibilidade econémico-
financeira do alimentante, que ndo pode ser condenado a pagar, em detrimento de
sua propria subsisténcia.” (AZEVEDO, 1993, p.119)

Tal obrigacdo sO6 pode ser gerada se houver por parte do devedor a

possibilidade de adimplir a divida, diante do direito obrigacional devem ser
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analisados o0s aspectos legais e morais que envolvem o pedido de tutela

jurisdicional.

Os deveres, sempre, essencializam-se, por serem uma imposicdo a seu
cumpridor, no dar, no fazer ou no néo fazer. Eles sdo, para nds, o género.
Assim, desse género deveres promanam, em nosso entender, duas
ramificagbes, a dos deveres familiares, formando uma categoria, e a dos
deveres de crédito, chamados, tecnicamente, de obrigagdes, no ambito do
Direito Obrigacional, sendo de cuidar-se que os primeiros requerem maiores
cuidados, porque vivem cunhados de alto teor moral, intelectual, imaterial,
ao passo que os segundos estdo materializados na esfera econdmica.
(AZEVEDO, 1993, p.122)

Ressaltando que ha os alimentos oriundos de obrigagbes familiares que
formam uma categoria, outra categoria sdo os alimentos provenientes do direito das

obrigagdes, e os dois partem do pressuposto da responsabilidade civil.
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2 OS FUNDAMENTOS LEGAIS DA PRISAO CIVIL POR INADIMPLEMENTO DE
OBRIGAGAO ALIMENTAR INDENIZATORIA

A Constituicdo Federal de 1988 (BRASIL, 1988) denota que ninguém podera
ser detido por divida, salvo casos de obrigagcdo alimenticia quando houver
inadimplemento voluntario e inescusavel, e para isso seria necessario que o devedor
nao arcasse com sua obrigagdo por mera voluntariedade, e sem qualquer motivo

justo que sustente o inadimplemento.

Art. 5° Todos sé&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a segurancga e a
propriedade, nos termos seguintes: LXVIl - ndo havera prisdo civil por
divida, salvo a do responsavel pelo inadimplemento voluntario e inescusavel
de obrigacao alimenticia e a do depositario infiel. (BRASIL, 1988)

Portanto, somente podera ser admitida a priséo civil do devedor de alimentos
indenizatorios nas hipoteses presentes no artigo citado, importando aqui, somente,
quanto referente a obrigacao alimenticia indenizatéria.

Na mesma linha de entendimento o Pacto S&o José da Costa Rica (BRASIL,
1992), que é a Convencao Interamericana de Direitos Humanos, retirou a prisao civil
por divida do depositario infiel, restando apenas a prisao civil nos casos de débito
alimentar, conforme trata: “Art. 7° Direito a liberdade pessoal: VII — Ninguém deve
ser detido por dividas. Este principio ndo limita os mandatos de autoridade judiciaria
competente expedidos em virtude de inadimplemento de obrigagdo alimentar.”
(BRASIL, 1992)

O Cadigo de Processo Civil (BRASIL, 2016) deu tratamento a matéria em seu
artigo 528, paragrafo §7°, entrando em concordancia com o instituto que autoriza a
prisdo civil do executado, para fim de respeitar as garantias fundamentais

asseguradas a qualquer individuo que tenha sua sobrevivéncia ameagada.



18

Art. 528. No cumprimento de sentenga que condene ao pagamento de
prestagao alimenticia ou de decisao interlocutéria que fixe alimentos, o juiz,
a requerimento do exequente, mandara intimar o executado pessoalmente
para, em 3 (trés) dias, pagar o débito, provar que o fez ou justificar a
impossibilidade de efetua-lo. § 7° O débito alimentar que autoriza a prisdo
civil do alimentante € o que compreende até as 3 (trés) prestagbes
anteriores ao ajuizamento da execucao e as que se vencerem no curso do
processo. (BRASIL, 2016)

Nesta mesma percepcdo do Cddigo de Processo Civil (BRASIL, 2016), o
Superior Tribunal de Justi¢ca editou a seguinte sumula:

STJ Sumula n° 309 — Débito Alimentar — Prisdo Civil — Prestacdes
Anteriores ao Ajuizamento da Execugdo e no Curso do Processo. O débito
alimentar que autoriza a priséo civil do alimentante € o que compreende as
trés prestagdes anteriores ao ajuizamento da execugdo e as que se
vencerem no curso do processo. (BRASIL, 2006)

A Lei n°. 5.478 de 25 de Julho de 1968 (BRASIL, 1968), em seu artigo 19,
paragrafo §1°, dispde sobre a Agao de Alimentos e traz em seu texto a possibilidade

da prisdo do devedor de alimentos.

Art. 19. O juiz, para instrugdo da causa ou na execugéo da sentenga ou do
acordo, podera tomar todas as providéncias necessarias para seu
esclarecimento ou para o cumprimento do julgado ou do acordo, inclusive a
decretagdo de prisdo do devedor até 60 (sessenta) dias. § 1° O
cumprimento integral da pena de prisdo n&o eximird o devedor do
pagamento das prestagbes alimenticias, vincendas ou vencidas e néo
pagas. (BRASIL, 1968)

Resta a discussdo se o devedor de alimentos decorrentes de atos ilicitos
estaria adjunto a esta mesma linha de entendimento, ou se a prisdo poderia ocorrer

somente quanto aos alimentos legitimos, provenientes do direito de familia.

N&o se questiona que os alimentos, seja qual for sua causa juridica, tenham
por principal finalidade atender as necessidades daqueles que ndo podem
supri-las por si so6s, sendo certo que os credores de alimentos
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indenizatérios, ndo raro, se encontram nesta situagdo, haja vista os
prejuizos por eles suportados reduzirem drasticamente sua capacidade de
prover seu proprio sustento. (DELLORE; RANGEL, 2015)

Como podemos examinar, a doutrina tem entendido que, independente da
causa a importancia da obrigagao alimentar ndo abrange somente aos alimentos de
origem parental, os alimentos indenizatérios seguem no mesmo grau de

compreensao.

Por outro lado, ndo procede a utilizagdo da prisdo civil apenas aos
alimentos oriundos de parentesco. Ndo ha porque se tratar os alimentos
indenizatérios de modo diferenciado, pois, em diversas oportunidades, ha
perda total da capacidade laborativa da vitima, impossibilitando-a para o
trabalho. Ou seja, a situagéo & exatamente a mesma dos alimentos devidos
em razao de parentesco. (SILVA; XAVIER, 2008, p.315)

O fato de o interesse ser igual, independente da causa ser de origem familiar
ou indenizatdria, ndo retira a possibilidade da prisdo civil, pois a classificagcao

alimentar, em tese, seria a mesma.

2.1 OBRIGAGCAO ALIMENTAR

Os alimentos sao satisfeitos a partir de valores prestados em dinheiro ou em
espécie, oriundos de uma obrigagao de fazer e fundamentais para uma vida digna;

diante disso € necessaria sua conceituacao:

Entende-se por alimentos o valor indispensavel a manutengao da pessoa, a
sua subsisténcia digna, assim entendida a importancia necessaria a seu
sustento, moradia, vestuario, saude, e ainda, quando for o caso, a sua
criagdo e educacgao. (SILVA; XAVIER, 2008, p.313)
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Quando os alimentos advierem de uma obrigagdo de indenizar por um ato
ilicito, ocorrendo quando o individuo viola normas juridicas prejudicando a outrem, o

mesmo tem dever de reparacéo, consoante o autor:

N&o se questiona que os alimentos, seja qual for sua causa juridica, tenham
por principal finalidade atender as necessidades daqueles que ndo podem
supri-las por si sos, sendo certo que oscredores de alimentos
indenizatérios, ndo raro, se encontram nesta situagdo, haja vista os
prejuizos por eles suportados reduzirem drasticamente sua capacidade de
prover seu proprio sustento. (DELLORE; RANGEL, 2015)

Abrangendo assim, o que diz respeito a responsabilidade civil do agente,
sendo a indenizacdo por atos ilicitos a responsavel por ressarcir o direito

prejudicado, ante o ordenamento juridico.

De fato, na responsabilidade civil, o agente que cometeu o ilicito tem a
obrigacdo de reparar o dano patrimonial ou moral causado, buscando
restaurar o status quo ante, obrigagao esta que, se nao for mais possivel, &
convertida no pagamento de uma indenizagdo (na possibilidade de
avaliagdo pecuniaria do dano) ou de uma compensagéao (na hipotese de ndo
se poder estimar patrimonialmente este dano), enquanto, pela
responsabilidade penal ou criminal, deve o agente sofrer a aplicacao de
uma cominagao legal, que pode ser privativa de liberdade (ex.: prisédo),
restritivas de direito (ex.: perda da carta de habilitagdo de motorista) ou
mesmo pecuniaria (ex.: multa). (FILHO; GAGLIANO, 2014, p.494)

Aquele que cometer o ilicito ficara obrigado a ressarcir o dano causado diante
da responsabilidade civil, buscando reverter o dano causado ou a obrigacao fica

retida ao pagamento de indenizacao.
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2.2 OBRIGAGCAO DOS ALIMENTOS

2.2.1 Atos ilicitos como fonte de indenizar

Para que exista obrigagcdo de indenizar pela pratica de atos ilicitos deve
suceder-se antes uma agao, geralmente advinda de culpa, reprovando e censurando
a conduta do agente, quando houver entendimento de que o mesmo poderia ter

procedido de forma diversa.

A culpa extracontratual ou aquiliana ocorre, verbi gratia, no caso de
motorista que, embriagado ou por excesso de velocidade, venha a atropelar
alguém; tal procedimento gera para o autor do dano a obrigagdo de repara-
lo. A esse comportamento do agente, que injustamente lesa direito alheio,
se reserva especificamente o nome de ato ilicito. (MONTEIRO; PINTO,
2009, p.341)

O ato ilicito provém da ideia de culpa gerando ao individuo lesado o direito a
exigir a reparacao do dano, e o autor do ato ilicito fica obrigado a responsabilizar-se

pelo prejuizo que tenha causado.

A acdo, fato gerador da responsabilidade, podera ser ilicita ou licita. A
responsabilidade decorrente de ato ilicito baseia-se na idéia de culpa, e a
responsabilidade sem culpa funda-se no risco, que vem impondo na
atualidade, principalmente ante a insuficiéncia da culpa para solucionar
todos os danos [...]. (DINIZ, 2002, p.37-38)

Se o ato ilicito se qualifica pela culpa, quando nao houver culpa por parte do
agente, tdo logo nao existira qualquer responsabilidade. O Caodigo Civil (BRASIL,
2002), em seu artigo 186, contrasta o que é ato ilicito, destacando a importéncia da
indenizagdo por ilicito praticado.“Art. 186 Aquele que, por agdo ou omissao
voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda
qgue exclusivamente moral, comete ato ilicito.” (BRASIL, 2002)

O artigo 187 do Cadigo Civil (BRASIL, 2002), traz ainda o ato ilicito cometido

pelo titular de um direito; o agente excede os limites da boa-fé e dos costumes,
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ocasionando abuso de direito. “Art. 187 Também comete ato ilicito o titular de um
direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim
econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.” (BRASIL, 2002)

Na mesma concepg¢ao, se ocorrer o fato lesivo juntamente com o dano
produzido, surgira a obrigacao de indenizar. O ato seria licito, porém, a conduta do

agente que ultrapassa limite tornando o ato ilicito.

O art. 187 aduz que também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, exceda manifestadamente os limites impostos pelo seu fim
econdmico e social, pela boa fé e pelos bons costumes. Todo direito deve
ser exercido com moderagao, de modo a nao tornar-se causa de dano para
outrem, transformando-se assim em ilicito e gerando a obrigagdo de
indenizar. Na propria lei se encontram os limites dentro dos quais esta o
individuo autorizado a exercer os direitos de que seja titular: seu fim
econbmico e social, a boa-fé e os costumes, sem excessos manifestos.
(MONTEIRO; PINTO, 2009, p.345)

Quanto a responsabilidade civil, o entendimento € de que sempre deve

ocorrer a reparacao do direito lesionado pelo autor, independente de culpa.

Art. 927 Aquele que por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo. Paragrafo uUnico. Havera obrigacdo de reparar
dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou
quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar,
por sua natureza, risco para os direitos de outrem. (BRASIL, 2002)

Ha também outro fator importante que é a capacidade de discernimento do
autor, o animus de praticar tal ato tido como ilicito, podendo ser excluidos os atos
em que o autor encontra-se em estado de inconsciéncia ou sob qualquer forma de

coacao, que o faga nao poder agir de outra forma.

A imputabilidade abrange a possibilidade, para o agente, de conhecer e de
observar o dever, pois para que alguém pratique ato ilicito e responda pela
reparagcao do dano que causou sera necessario que tenha capacidade de
discernimento, de modo que aquele que nao puder ter vontade prépria ou
for desprovido de entendimento nao incorrera em culpa, por ter idoneidade
para praticar ato ilicito. Para que haja dever de ressarcir prejuizo, sera
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preciso que o fato gerador possa ser imputavel ao seu autor, isto €, que seja
oriundo de sua atividade consciente [...]. (DINIZ, 2002, p.40-41)

Podemos dizer entdo, que o ilicito tem como base a infracdo cometida
violando direito de outrem, e a imputacido do resultado a um autor que se encontra

em verdadeira consciéncia.

[...] Assim, a acao contraria ao direito, praticada sem que o agente saiba
que é ilicita, ndo ¢é ato ilicito, embora seja antijuridica. P. ex.: se alguém se
apossa de um objeto pertencente a outrem, na crenga de que € seu; se A
ndo paga o que deve a B porque, por equivoco, considera cancelada sua
divida. Dever-se-a, entéo, verificar-se o agente é imputavel, para efeitos de
responsabilidade civil e se, em face da situagéo, podia ou devia ter agido de
outra maneira. [...]. (DINIZ, 2002, p.39)

A ilicitude, que é objetiva, trata o comportamento do agente como uma néo
observacdo aos direitos e a norma juridica e, em contraponto, a culpa, em sua
subjetividade, analisa os elementos que geraram o comportamento e as

circunstancias do ato.

Por outras palavras, o direito a indenizagdo surge sempre que prejuizo
resulte da atuagdo do agente, voluntaria ou ndo. Quando existe intengéo
deliberada de ofender o direito, ou de ocasionar prejuizo a outrem, ha o
dolo, isto €, pleno conhecimento do mal e direto propdsito de o praticar. Se
nao houver esse intento deliberado, proposital, mas o prejuizo veio a surgir,
por imprudéncia ou negligéncia, existe a culpa (stricto sensu). (MONTEIRO;
PINTO, 2009, p.340)

A norma juridica visa proteger os direitos, e a pratica de um ato ilicito produz
danos gerando obrigacdo de indenizar por parte do autor. Neste caso, quando

houver mais de um autor, a responsabilidade é solidaria diante da reparacao.

O ato ilicito € o praticado culposamente em desacordo com a norma
juridica, destinada a proteger interesses alheios; € o que viola direito
subjetivo individual, causando prejuizo a outrem, criando o dever de reparar
tal lesdo. Para que se configure o ilicito sera imprescindivel um dano
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oriundo de atividade culposa. A pratica de ilicito, infringindo preceito
normativo de tutela de interesse privado, produzindo dano a um bem
juridico, lesando direitos pessoais ou reais, da origem ao ressarcimento do
prejuizo. E de ordem puiblica o principio que obriga o autor do ato ilicito a se
responsabilizar pelo prejuizo que causou, indenizando-o. Os bens do
responsavel pelo ato ilicito ficardo sujeitos a reparagdo do dano causado, e,
se a ofensa tiver mais de um autor, todos responderao solidariamente pela
reparagao, mediante seus bens, de tal maneira que ao titular da agédo de
indenizagdo cabera opgado entre acionar apenas um ou todos ao mesmo
tempo (RT, 432:88; AJ, 107:101; CC, art. 942, paragrafo unico). (DINIZ,
2002, p.39)

Quando um direito € lesionado, cabe a sua reparagao mediante indenizacao,

ficando todos os autores responsaveis solidariamente.

2.2.2 Caracteristicas desse direito

Nem sempre o crédito alimentar ird decorrer de relagbes familiares ou
vinculos de sangue. Diante da responsabilidade por danos, temos os alimentos
indenizatoérios que, em seu sentido amplo, compreendem além do sustento, tudo o
que for imprescindivel para o desenvolvimento humano digno, recebendo tratamento
constitucional no art.1°, inciso Ill, da Constituicio Federal de 1988 (BRASIL,
1988).“Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltuvel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democrético de
Direito e tem como fundamentos: Ill- a dignidade da pessoa humana (...).” (BRASIL,
1988)

Diante disso a execugédo da obrigagdo alimentar deve ensejar uma melhoria
na qualidade de vida do alimentando e a possibilidade de o executado cumprir com
sua obrigacao de forma articulada. “O destinatario do direito é a pessoa, que deve
ser amparada em seus interesses morais e materiais, para que a fungao protetiva
dessa ciéncia seja eficaz”. (MONTEIRO, 2007, p.500).

Neste sentido deve haver solugdes efetivas que possam garantir a dignidade
do credor alimenticio tanto quanto a ndo imposicdo de uma medida lesiva ao
devedor, para que sejam evitadas prisdes injustas, e mesmo assim ocorra a

execucao da prestacao de alimentos.
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Assim, em face das exigéncias naturais da vida em sociedade, diante de
uma acdo ou omissdo lesiva a interesse moral ou material, surge a
necessidade de reparagao dos danos acarretados ao lesado, porque cabe
ao direito preservar ou restabelecer o equilibrio pessoal e social.
(MONTEIRO, 2007, p. 500)

Diante de tal importancia o direito de prestar alimentos esta amparado pelo
principio da dignidade da pessoa humana, mais especificadamente o principio a
liberdade e o principio a vida, e a obrigagdo alimentar decorrente de atos ilicitos
recebe tratamento no artigo 533 do Cddigo de Processo Civil (BRASIL, 2016) de tal

forma:

Art. 533. Quando a indenizagdo por ato ilicito incluir prestagdo de
alimentos, cabera ao executado, a requerimento do exequente, constituir
capital cuja renda assegure o pagamento do valor mensal da pensédo. §1° O
capital a que se refere ocaput, representado por imdveis ou por
direitos reais sobre imoveis suscetiveis de alienacdo, titulos da divida
publica ou aplicagbes financeiras em banco oficial, sera inalienavel e
impenhoravel enquanto durar a obrigagao do executado, além de constituir-
se em patriménio de afetagdo. §2° O juiz podera substituir a constituicdo do
capital pela inclusdo do exeqiente em folha de pagamento de pessoa
juridica de notdria capacidade econémica ou, a requerimento do executado,
por fianga bancéria ou garantia real, em valor a ser arbitrado de imediato
pelo juiz. §3° Se sobrevier modificagdo nas condigbes econdmicas, podera a
parte requerer, conforme as circunstancias, redugdo ou aumento da
prestacao. §4° A prestagéo alimenticia podera ser fixada tomando por base
0 salario-minimo. §5° Finda a obrigacdo de prestar alimentos, o juiz
mandara liberar o capital, cessar o desconto em folha ou cancelar as
garantias prestadas. (BRASIL, 2016)

Os bens do devedor ficam a disposi¢édo do credor da obrigagdo, bem como

todos os seus rendimentos, até que seja solvida a divida.
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2.3 EXCLUDENTES DE ILICITUDE

Ndo serdo considerados atos ilicitos passiveis de indenizacdo quando
cometidos em legitima defesa, onde o individuo, pelas circunstancias em que
esta,ndo encontra alternativa diversa ao nao ser defender-se, e defender sua propria
integridade. “Art. 188 Nao constituem atos ilicitos: |- os praticados em legitima ou no
exercicio regular de um direito reconhecido; Il- a deterioragdo ou destruicao da coisa
alheia, ou a lesao a pessoa, a fim de remover perigo iminente.” (BRASIL, 2002)

Quando o ato nao constitui ilicito, afasta também direitos a indenizacao,
mesmo que formulado pelo prejudicado, ressaltando que os meios empregados na
legitima defesa devem ser de forma moderada. “Quem, assim, exerce um direito
legitimo nado fica obrigado a reparar o dano causado a outrem, sendo, pois,
improcedente qualquer pedido de indenizagdao formulado pelo prejudicado”.
(MONTEIRO; PINTO, 2009, p.346)

Os meios aplicados quanto ao estado de necessidade resultante de casos
fortuitos, também excluem a ilicitude do ato e conseqientemente o dever de

indenizar.

De acordo com a lei, no estado de necessidade, e também no de legitima
defesa, quando o prejudicado ndo é o ofensor, mas um terceiro estranho,
subsiste o dever de ressarcir. Este s6 desaparece se o prejudicado é o
préprio ofensor, ou o proprio autor do perigo. (MONTEIRO; PINTO, 2009,
p.347)

A responsabilidade civil esta presente juntamente com a culpa, que é utilizada
para qualificar um ato como sendo ilicito. “[...] Se alguém prejudica outrem, no
exercicio de seu direito, fica adstrito a reparar o dano, se anormal ou ndo regular
esse direito. E a mesma teoria da responsabilidade civil fundada na culpa, abragada
pelo nosso Cadigo.” (MONTEIRO; PINTO, 2009, p.349)

Se a culpa advier de ambos os individuos a indenizagao sera proporcional ao
dano em contraponto a responsabilidade civil e o dever de indenizar pelo ilicito

cometido.
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3 EXECUGAO DOS ALIMENTOS INDENIZATORIOS FRENTE A PRISAO CIVIL

Os alimentos indenizatérios por seu cunho obrigacional possuem varios meios
executorios distintos, tais como o desconto em folha de pagamento, cobranga em
aluguéis ou outros rendimentos, expropriacao de bens e, por fim, a prisédo civil do
devedor. H4, portanto, o viés de ser reservada a prisao civii somente quando

esgotadas todas as formas menos nocivas de liquidagao do crédito.

A prisao por débito alimentar ndo é pena, mas meio coercitivo de execugao,
para compelir o devedor ao pagamento da prestacdo de alimentos. Essa
prisdo ndo existe, portanto, para punir esse devedor, tanto que, pagando-se
o débito, a prisdo sera levantada. (AZEVEDO, 1993, p.132)

Dentro da execucdo de alimentos, em sua aplicabilidade, pode ser
questionado se é fundamental transcorrer todos os meios executérios para a

satisfagao da divida alimentar como denota os autores:

Todavia, o sistema processual dotou o credor de alimentos de outros
mecanismos destinados a satisfacdo do crédito, mais ageis do que os
disponiveis para os créditos de outra natureza, porque os alimentos néo se
equiparam as dividas comuns. O inadimplemento da prestagdo alimentar
ndo ocasiona meramente diminuigdo patrimonial, mas risco a propria
sobrevivéncia do alimentando. Dai a necessidade de meios mais eficazes
para essa modalidade de execugdo. (ALMEIDA; TALAMINI; WAMBIER,
2002, p.396)

Consta a importancia de satisfazer a obrigacdo de prestar alimentos
indenizatorios e de institutos ageis e céleres para o atendimento a necessidades do
individuo, para conseguir suprir a necessidade do alimentado, sem comprometer a

subsisténcia do alimentante.
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3.1 MODOS DE EXECUGAO

3.1.1 Desconto em folha de pagamento

E de notavel eficacia, uma vez que, aquele que tem acesso aos pagamentos
do devedor recebe ordem do juiz através de um oficio informando o nome do credor
e do devedor e a importancia a ser descontada, para que realize o cumprimento da
obrigacao do crédito alimentar. Ocorre também outra prerrogativa, como transcorrem

os autores:

Outra consideravel vantagem do desconto em folha de pagamento € a
imposicao de severa punigdo aquele (empregador, funcionario publico ou
qualquer outro) que auxilia o devedor a eximir-se do adimplemento, seja
omitindo informacgdes ou ndo cumprindo a ordem de descontar. Dispdem o
art. 22 e seu paragrafo Unico, da Lei de Alimentos, praticar crime (punivel
com detengdo de seis meses a um ano) quem assim age. Esse expediente
evita a possibilidade de fraudes. (ALMEIDA; TALAMINI; WAMBIER, 2002, p.
399)

Vale ressaltar que para ocorrer esse modo de execucido o devedor deve ter
rendimentos periddicos, sem necessidade de haver vinculo empregaticio, bastando

apenas ser renda proveniente de trabalho laborativo, ou renda previdenciaria.

3.1.2 Cobranga em aluguéis ou outros rendimentos do devedor

Esse meio de execucdo é bastante semelhante ao desconto em folha de
pagamento, também sendo ordenada de oficio pelo juiz, devendo conter o nome do

credor e do devedor e a importancia a ser dada quitagéo.

Similarmente ao que ocorre com o desconto em folha de pagamento, ao
receber o oficio, aquele que tem a obrigagdo de pagar ao alimentante deve
deduzir o valor equivalente aos alimentos, ndo efetuando o pagamento
integral. A parcela da prestagdo alimenticia sera entregue ao credor.
(ALMEIDA; TALAMINI; WAMBIER, 2002, p.401)
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Nesse meio de cobranca o proprio credor pode receber como também o

depositario nomeado pelo juiz, ndo se admitindo a retencéo de valores.

3.1.3 Expropriagao de bens do devedor

Ocorre quando ndo ha possibilidade de desconto em folha de pagamento,
tampouco cobranga de aluguéis ou outros rendimentos do devedor. O credor
alimenticio podera requerer a execucao da divida por meio da contracdo dos bens

do devedor, para possivel arrematacao.

Por isso, a expropriacdo forgcada ndo deve ocorrer sem antes a tentativa do
desconto em folha de pagamento e a cobranga em aluguéis ou outras
rendas. Isto porque € mais interessante, sob a ética do credor. No entanto,
dado o principio de que a execugao deve se dar pelo meio menos gravoso
ao devedor, ndo ha o6bice que o alimentante opte, desde logo, pela
expropriagdo. (ALMEIDA; TALAMINI; WAMBIER, 2002, p.402)

Deste modo, apds embargada a execucdo, o credor de alimentos
indenizatérios podera receber a prestacdo de igual modo que receberia com o

desconto na folha de pagamento, por exemplo.

3.1.4 Prisao civil do devedor

A prisao civil do devedor ndo configura um meio de execugao, por ser um
meio coercitivo sobre o devedor e nao garantir, entdo, a satisfagdo do crédito
alimentar. E estimado que a partir da ameaca de prisdo o devedor cumpra com a
obrigacéo alimentar indenizatoria, com o pretexto de evitar ou suspender que ocorra
a prisao civil do devedor.

Destaca-se que a priséo civil ndo tem carater punitivo, assim ndo sendo uma
pena imposta, é apenas uma pressao psicoldgica para que o devedor reconheca o

cumprimento da obrigacéo.
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Tanto é assim que, caso o devedor permaneca preso pelo tempo
determinado pelo juiz, a prestagdo ndo desaparece (nem a que ensejou a
prisdo, nem as vincendas), podendo ser executada por outro meio. Outro
aspecto que afasta o carater punitivo da prisdo civil € que, paga a
prestacao, fica vedada a prisao, se ainda ndo cumprida, ou é imediatamente
suspensa, se ja havia sido iniciado o cumprimento. (ALMEIDA; TALAMINI;
WAMBIER, 2002, p.403)

Podem ocorrer quantas decretacdes de prisdo forem necessarias sempre que
houver o inadimplemento voluntario e inescusavel da obrigagao de prestar alimentos
indenizatoérios. Se ocorrer o inadimplemento por fatores estranhos a vontade do

devedor, podera ser afastada a prisao civil do executado.

3.2 PROCEDIMENTO DA PRISAO CIVIL

Deve ser proposta por peticao inicial, nos autos que foi proferida a sentenca.
Recebida a inicial, o juiz ordenara a citacdo do devedor, dando-lhe prazo de trés
dias para efetuar o pagamento, provar que ja efetivou o pagamento ou justificar a

impossibilidade de pagamento.

Por isso, acatando a justificativa do devedor, o juiz ndo extingue o processo
de execucgado, como nas circunstancias anteriores, mas, consultado o credor,
o transmuda em outro meio de execugao, podendo, para tanto, suspender o
processo até que o devedor se encontre em uma das situagdes capazes de
viabilizar a execugéo (obtenha emprego, com salario passivel de desconto;
venha adquirir bens penhoraveis etc.). (ALMEIDA; TALAMINI; WAMBIER,
2002, p.405)

Se a impossibilidade for apenas momentanea, ndo sendo possivel o
adimplemento, ndo sera extinta a execugao, apenas a prisdo civil sera afastada,

porém, cabe ao devedor obter outra forma de satisfazer o crédito.

Dada a relevancia do credito por alimentos e as particularidades das
prestacdes a ele relativas, o Cdédigo acrescenta ao procedimento comum
algumas medidas tendentes a tornar mais pronta a execugédo e a atender
certos requisitos da obrigagdo alimenticia. (JUNIOR, 2005, p.432)
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Diante da importancia do crédito alimentar, ha casos em que a prépria lei faz
o adimplemento da divida ser mais agil, podendo haver o arbitramento judicial,

sendo o montante fixado no curso da execucgao.

Todavia, ha casos em que a propria lei se encarrega de determinar o
montante, como faz, p. ex., o art. 953, paragrafo unico, do Cédigo Civil. Em
certas hipoteses recorrer-se-a ao arbitramento judicial, realizado no curso
da execugédo, para apuragao do montante devido pelo obrigado (CPC, arts.
606 e 607). (DINIZ, 2002, p.765-766)

Quando o autor do ato ilicito ndo dispuser de montante suficiente para suprir o
débito, o Poder Publico dara assisténcia, como exposto no artigo 245 da
Constituicdo Federal de 1988. (BRASIL, 1998) “Art. 245 A lei dispora sobre
hipéteses e condicdes em que o Poder Publico dara assisténcia aos herdeiros e
dependentes carentes de pessoas vitimadas por crime doloso, sem prejuizo da
responsabilidade civil do autor do ilicito.” (BRASIL, 1998)

Porém, a assisténcia do Poder Publico ndo afasta a responsabilidade civil do

autor do ato ilicito que originou o débito alimentar.

Além disso a Constituicdo Federal de 1988, art. 245, dispde que lei ordinaria
devera regulamentar as hipoteses e condigbes em que o Poder Publico,
sem prejuizo da responsabilidade civil do autor do ilicito dara assisténcia
aos herdeiros e dependentes carentes de pessoas vitimadas por crime
doloso. (DINIZ, 2002, p.767)

Se o devedor demonstra que esta impossibilitado de cumprir a obrigagao, ou

estando no processo de comprovacgao, fica afastada a decretacao da prisao civil.

Todavia, havendo justificacdo da impossibilidade de pagamento pelo
devedor, em estado de real dificuldade, ou em fase de comprovacgéo dessa
alegada impossibilidade, ou tendo exercido o direito de escusar-se, sem
terem sido afastadas suas razbes, descabe qualquer decreto de prisao.
(AZEVEDO, 1993, p.130)
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A doutrina considera a prisdo civil por divida algo a ser extinto nos
ordenamentos juridicos mais modernos, entendendo que deve haver um regime

mais civilizado para cumprimento de obrigacdes, respeitando o direito a liberdade.

Ao nosso ver, a tendéncia é a de que se humanizem e que se racionalizem
os sistemas juridicos modernos, para que apaguem, definitivamente, em
breve futuro, essa lamentavel prisdo por divida, como, a final,
demonstramos, por substituicdo do regime selvagem de hoje pelo civilizado
e proficuo amanha. (AZEVEDO, 1993, p.134)

A obrigagdo deveria ser suprida com meios mais eficazes, evitando o
constrangimento que fica evidenciado quando ocorre a priséo civil que, de fato, ndo
fica determinado o cumprimento da obrigacao de indenizar. “A prisao €&, assim, de
natureza constritiva, agredindo a liberdade do devedor, sendo, portanto, indiscutivel
modo de execugao pessoal por divida”. (AZEVEDO, 1993, p.134)

Mantém certo que a prisdo deveria ser empregada quanto as contravencgoes,
e n&do como meio de cumprimento de dever alimentar. “Entendemos que, sendo uma
medida de excecdo, a da prisdo civil. E de extrema violéncia, enquanto existir, deve
ser utilizada com a maior parciménia, possivel, devendo seus casos, previstos em
lei, ser analisados de modo restritivo.” (AZEVEDO, 1993, p.139)

Mesmo a prisdo civil sendo aplicada em casos excepcionais, deve haver
racionalidade diante dos casos previstos em lei para que a aplicacdo dessa sancao

civil ocorra de modo altamente restritivo.

3.3 ENTENDIMENTOS JURISPRUDENCIAIS E DOUTRINARIOS

A jurisprudéncia entende que a pena de prisdo quanto ao inadimplemento de
dever alimentar ndo é cabivel diante de atos ilicitos, devendo assegurar o

cumprimento da obrigacado juntamente com o capital do devedor.
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RESPONSABILIDADE CIVIL POR ATO ILICITO. EXECUCAO DE
ALIMENTOS FUNDADA NO ART. 733 DO cpc. prisdo. O procedimento
executivo do art. 733 do CPC, que prevé pena de prisdo em caso de
inadimplemento, ndo se aplica aos casos em que 0O pensionamento
originou-se de ato ilicito. Para esse caso, cabe requerer o cumprimento de
sentenga, postulando, quanto as prestagdes alimenticias, a constituicdo de
capital, a fim de assegurar o adimplemento da obrigagdo, ou, ainda, a
inclusdo do beneficio na folha de pagamento do réu, conforme dispbe o
artigo 475-Q do CPC e a Sumula 313 do STJ. Negado seguimento a
apelacdo. (BRASIL, TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL,
2014)

Ressalta ainda a possibilidade de incluir o pagamento da obrigagao na folha
de pagamento do devedor, para que cumpra a obrigacdo de indenizar, nao

sucedendo assim a prisao civil.

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. INDENIZACAO POR ATO ILICITO. A
possibilidade de imposicao de prisdo civii em decorréncia de néo
pagamento de débito alimentar ndo abrange a penséo devida em razdo de
ato ilicito. Precedentes. Ordem concedida. (BRASIL, SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA, 2004)

Denota-se que a jurisprudéncia tem sido pacificada quanto a ilegalidade da
prisdo civil mediante descumprimento de obrigacdo alimentar decorrente de atos

ilicitos.

HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS EM RAZAO DE ATO ILICITO.
PRISAO CIVIL. ILEGALIDADE.1. Segundo a pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, é ilegal aprisdo civil decretada por
descumprimento de obrigagdo alimentar em caso de pensédo devida em
razdo de ato ilicito.2. Ordem concedida. (BRASIL, TRIBUNAL DE JUSTICA
DE SANTA CATARINA, 2010)

Em caso de indenizacdo alimentar por ato ilicito o entendimento que tem
prevalecido é a inadmissibilidade da prisdo civil como forma de assegurar o

cumprimento da obrigacgao.
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3.4 ABOLICAO DA PRISAO CIVIL POR DiVIDA

A sociedade tem entendido a prisdo civil apenas pelo risco que corre o
alimentando, por ter seu direito a vida sob ameaca. No entanto, o direito que o
alimentante tem a liberdade também deve ser observado.“Isso causa certa
perplexidade, pois os clamores atuais, no sentido da existéncia da prisao civil por
divida, recaem sobre argumentos de defesa a vida do alimentando, que estaria em
risco, ante o ndo cumprimento do dever alimentar.” (AZEVEDO, 1993, p.154)

A Constituicao Federal do Brasil (BRASIL, 1988) preocupou-se com a
violéncia que poderia ser ocasionada, decretando a prisdo civil. Por isso, fixou
limites de atuacdo, embora tenha mantida em seu ordenamento a prisdo civil por
divida.

A Constituicdo de 1988, por preocupagdo de seus Constituintes,
percebendo a violéncia contida, friamente, nos textos anteriores fixou um
limite de sua atuacdo, embora mantendo a prisdo civil por divida, quanto as
duas excegbes mencionadas. (AZEVEDO, 1993, p.154)

Mesmo tendo em seu escopo o carater coercitivo e ndo punitivo, ndo afasta
de ser classificada como pena de prisdo. Processando-se a decretagao da prisdo

civil,se estara restringindo por determinado periodo a liberdade do devedor.

A explicagao de sua natureza, de nao constituir pena, mas meio de coercao
ao cumprimento obrigacional, ndo encontra razdo no Direito Privado, pois
ser preso em razdo de pena ou de coergdo, como dito, é ser preso, é
perder temporariamente a liberdade. (AZEVEDO, 1993, p.154)

Enfatiza-se aqui, que o devedor de alimentos indenizatérios nao oferece risco
algum a sociedade, como ocorreria no ambito Penal, ndo sendo justa, assim, sua

retirada da sociedade.
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O Estado s6 tem direito de prender alguém, em relacionamento de Direito
Publico. No ambito do Direito Penal, por exemplo, constrangendo o cidadao
perigoso ou pernicioso a segregacao da sociedade; no Direito
Administrativo, quando cometido crime contra a Administragdo da Justiga.
(AZEVEDO, 1993, p.154)

No ambito civil, para Alvaro Villaca Azevedo (1993, p.155), “no Direito
Privado, o Estado deve intervir, para reequilibrar as relagcdes privadas,
descumpridas sem agredir direitos da personalidade”. As leis devem sustentar
patamares que mantenham equilibrio entre as relagdes, sem violar direitos
adquirido constitucionalmente.

De tal modo, a obrigacdo deve ser cumprida de maneira agil, com
mecanismos de execugdo patrimonial, extinguindo a prisdo civil do devedor, e
atingir a solugdo da obrigagcdo. “Quando o legislador quiser agilizar qualquer
recebimento de prestacdo no campo do Direito Privado, devera instituir mecanismos
procedimentais de execucio patrimonial e ndo de coergcdo pessoal do devedor,
para experimentar sua solvabilidade.” (AZEVEDO, 1993, p.155)

Com o devedor citado e colocado a disposi¢ao da justiga, o juiz deve ordenar
que se execute o patriménio, de acordo com os bens declarados em Imposto de
Renda.

O juiz devera, com a devida urgéncia, determinar a citagdo do devedor, que
devera colocar a disposi¢cdo da Justica, imediatamente, seu patriménio,
enumerando-o, de acordo com sua declaragao de bens, junto ao Imposto
sobre a Renda, inclusive outros, que eventualmente existam, anexando
balancete discriminado, sob forma mercantil, de seu estado econdmico-
financeiro. [...]. (AZEVEDO, 1993, p.155-156)

A prestacao diante os direitos assegurados deve ocorrer com rapidez para

ser eficaz a execugao patrimonial do devedor, cumprindo seu dever de indenizar.

Mostrados os inconvenientes da prisdo civil por divida, para provocar o
cumprimento de obrigagéo, experimentando a solvéncia do devedor, somos
pela construgéo legislativa, com os subsidios iniciais, por nds prestados,
anteriormente. Que se criem, portanto, mecanismos procedimentais
eficazes e de grave oneragdo ao devedor, para que se execute o
patriménio deste e ndo a sua pessoa. (AZEVEDO, 1993, p.159)
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Atribui-se a importancia dos direitos relacionados, juntamente com a
agilidade que deve ser impregnada a justica, satisfazendo o cumprimento da

obrigagcao e concedendo a solugdo mais agil para a demanda.
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CONCLUSAO

Em seus tempos primérdios, a pena da prisdao civil por divida oriunda de
alimentos indenizatérios era confundida com vinganga, ocorrendo a cobranga da
divida juntamente com a humilhacdo do devedor, gerando constrangimentos
desnecessarios, estando presente o uso da forca para se fazer cumprir a divida
alimentar.

A prisdao como forma de cobranga de divida alimentar retira do individuo sua
liberdade, podendo ocorrer por forca de lei, quando este nao a fizer por vontade
prépria. Ocorre apenas quanto ao Direito Privado, sendo o principal objetivo coagir o
devedor para que cumpra com sua obrigacao de prestar alimentos, sendo a prisao
civil uma medida mais eficaz, e ndo uma penalidade imposta. Podendo, neste ponto,
diferenciar a prisédo civil da prisdo penal; esta, ocorre em carater punitivo frente ao
ilicito penal, ja na prisao civil a punicdo pelo ato ilicito tem como objetivo constranger
o individuo para que cumpra com a obrigagao de prestar alimentos.

O dever alimentar era entendido como necesséario a subsisténcia, sendo
fundamental para a protecao da familia, entendido como um dever juridico. Também
havia o entendimento de prestar alimentos por um ilicito cometido, como forma de
indenizacao, levando em consideracao a situagao econdmica do credor, bem como
da situagao econémica do devedor de poder prestar os alimentos sem comprometer
seu proprio sustento, imperava o sentido de justica entre as partes.

Os alimentos compreendem o necessario a uma vida digna em sua
integralidade, envolvendo direitos extremamente importantes e interligados, como o
direito a vida do alimentado e o direito a liberdade do alimentante. Porquanto, se faz
necessario utilizar da proporcionalidade para que o adimplemento da obrigagéo
consiga atingir seu objetivo principal, sem afetar a integralidade das partes. Devendo
ressaltar que para gerar tal obrigacdo de indenizar o alimentado deve estar em real
estado de necessidade, ndo podendo ser integrado aqui dificuldades financeiras que

ocorrem de forma passageira.
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No Brasil, ninguém podera ter sua prisdo civil decretada, salvo quando a
obrigacado for alimenticia e ocorrer inadimplemento voluntario e inescusavel, sem
qualquer justo motivo.

Alimentos decorrem de uma obrigacdo de fazer, e correspondem a tudo
aquilo que se julga necessario para uma vida digna que abrange, por exemplo, além
de alimentos, o vestuario, a moradia e a saude. Quando os alimentos forem devidos
por uma indenizagao, gera responsabilidade civil do agente de reparar o dano ao
direito de outrem prejudicado ou fazer o pagamento de uma indenizagao.

Para ocorrer a obrigacédo de indenizar, antes deve haver um ato ilicito,
advindo de culpa, para o agente ter sua conduta reprovada, podendo ser
responsabilidade solidaria se for mais de um autor. No entanto, ndo sera
considerado ato ilicito cabivel de reparagado aqueles praticados em legitima defesa
para defender sua prépria integridade.

Diante do cumprimento da obrigagédo, ha meios executérios distintos como o
desconto em folha de pagamento, cobranca de aluguéis ou outros rendimentos do
devedor e a expropriacdo de bens. Apds esgotadas todas essas possibilidades
mencionadas, o ultimo meio de exigir o cumprimento da obrigacdo passa a ser a
priséo civil, ressaltando que esta podera ser afastada caso ocorra o inadimplemento
por fatores diversos a vontade do devedor.

O entendimento jurisprudencial tem sido pacificado quanto a ilegalidade da
prisao civil, ndo importando o carater coercitivo, pois a classificacdo como pena de
prisdo pendura pela violagdo da liberdade. Ressalta-se que o devedor de alimentos
indenizatorios ndo apresenta riscos a sociedade. Consagrando-se a importancia dos
direitos de ambas as partes, para a agilidade na satisfacdo da obrigacao alimentar

do dever de indenizar.
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