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RESUMO

A redugao da maioridade penal € um assunto que provoca grande polémica, razdo pela qual o
presente trabalho objetiva discorrer sobre a viséo juridica da questdo da redugao da maioridade penal
no Brasil. O tema foi escolhido em razdo do crescente indice de criminalidade envolvendo menores
infratores, o que traz a tona a discussdo acerca da possivel inviabilidade e inoperancia do atual
modelo brasileiro de imputabilidade penal. Esse problema atinge a todos os cidadaos, o que faz com
que a sociedade brasileira exija dos legisladores uma solugao que venha ao encontro dos anseios da
populagéo. Este estudo foi pesquisado e fundamentado em livros, cédigos, periddicos, internet e
outras literaturas afetas ao tema, utilizando o método indutivo. Inicialmente, fez-se uma breve
abordagem sobre a evolugao historica da imputagao penal na legislagdo brasileira e uma explanagao
sobre a importante Proposta de Emenda a Constituicao n° 171/93. Na sequéncia, foram apresentados
0s posicionamentos divergentes em relagdo ao tema da proposta de redugdo da maioridade penal,
constatando-se ndo haver consenso na questdo da viabilidade juridica — constitucional deste. Num
arremedo de conclusdo, buscou-se considerar que, em virtude da polémica do assunto, no qual os
posicionamentos n&o sao pacificos, ndo seria o objetivo deste estudo escolher uma destas correntes
de pensamento, mas sim, apresentar como valida e necessaria a busca da reflexdo para o tema
dentro de sua possibilidade juridica, analisando ambos posicionamentos para futuras consideragoes.

Palavras-chave: Imputabilidade penal. Redu¢ado da maioridade penal. Direito constitucional.
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1 INTRODUCAO

A reducdo da maioridade penal € um tema que provoca grande polémica. Na
sociedade brasileira diariamente as pessoas discutirem — algumas se exaltam — a
respeito do debate deste tema, com bons argumentos para os diferentes pontos de
vista.

O embate sobre o tema da redugcdo da maioridade penal no Brasil envolve
varios segmentos da sociedade, desde o social, o juridico e o politico, o qual foi
reaquecido com a atual tramitagcdo da PEC 171/93, que visa reduzir a maioridade
penal para 16 anos.

Ademais, boa parte da populacdo almeja esta reducgéo, por acreditarem que
estes menores infratores tem consciéncia dos atos que estado praticando, com pleno
discernimento para avaliar as responsabilidades e consequéncias de seus atos.
Razao pela qual acreditam ser a redugdo da maioridade penal uma das medidas a
ser instituida para conter a criminalidade.

Nesse contexto, o presente trabalho tem por objetivo discorrer sobre a questao
da reducdo da maioridade penal no Brasil, tendo em vista o crescente indice de
criminalidade envolvendo menores infratores, o que traz a tona a discussao acerca
da inviabilidade e inoperancia do atual modelo brasileiro de imputabilidade penal.
Esse problema atinge a todos os cidadaos, o que faz com que a sociedade brasileira
busque junto aos legisladores uma solugdo que venha ao encontro dos anseios da
populacao.

O Estado tem a obrigagéo e o dever de oferecer aos cidaddos o bem estar e a
seguranga, independentemente da faixa etaria e de classe social, devendo legislar e
cumprir as normas existentes sobre o assunto, e se faltarem alternativas para
contemplar tal seguranca, devem ter a coragem de avaliar novas medidas e
alteragdes que se fazem necessarias, sob pena de prevaricagao de suas atribuigcdes.

Segundo este ponto de vista, buscar-se-a no presente trabalho mostrar os

diferentes posicionamentos acerca desta ardua matéria.Primeiramente, far-se-a uma



breve abordagem histérica da imputabilidade penal no Brasil, com referéncia aos
menores infratores na legislagéo brasileira, fazendo um panorama histérico do
tratamento dado ao delinquente juvenil, apresentando os avangos e mudangas no
decorrer da historia até a atualidade. Apds, adentra-se especificamente na Proposta
de Emenda a Constituicdo n°® 171/93.

Na sequéncia, dar-se-a um enfoque em relagdo a reducdo da maioridade
penal, com explanacdo de argumentos contrarios e favoraveis a reducdo da
maioridade penal no Brasil.

Este trabalho foi realizado através do método indutivo, por pesquisa
bibliografica baseada em estudo sistematizado em material publicado em livros,
revistas, sites da internet e artigos.

A principal meta ao elaborar o presente trabalho é provocar uma reflexdo sobre
o tema, referente a questdo juridica da problematica de reduzir a maioridade penal
no Brasil, tendo em vista as dificuldades e divergéncias juridicas abordadas no

decorrer deste trabalho.



2 REFERENCIAS HISTORICAS

2.1 EVOLUGAO DO CONCEITO DE MAIORIDADE PENAL NO BRASIL

No Brasil, primordialmente, as leis eram estabelecidas pelas Ordenacdes
Filipinas.
Ao longo do tempo, houveram diferentes formas de legislagbes que nortearam

as decisdes sobre a conduta de crimes cometidos por jovens e adolescentes, senao

vejamos:

2.1.1 Cédigo criminal do Império

Em 1830 o Cddigo criminal do Império, herdado de Portugal, foi, sem duvida, o
regramento mais rigoroso a ficar em vigéncia, uma vez que previa a pena de morte e
prisdo perpetua aos menores a partir de 14 anos, salvo aqueles que nascessem com

deficiéncia.

2.1.2 Cédigo penal Republicano

Posteriormente, no ano de 1890 foi instituido o Cddigo Penal Republicano, o
qual adotou a menor idade penal em vigor no pais, que punia logo aos 9 anos de
idade. Menores de idade entre 09 e 14 anos eram submetidos aos chamados testes

de discernimento, feitos por um juiz, e as penas eram definidas caso a caso.



2.1.3 Cédigo de menores do Brasil (decreto n° 17943-a, de 12 de outubro de
1927)

Em 1927 foi promulgado o primeiro Codigo de Menores do Brasil (Decreto n°®
17943-A, de 12 de outubro de 1927) no qual a crianga merecedora de tutela do
Estado era o "menor em situagcao irregular’. Passou-se a proibir a aplicagao de
prisdo comum ao menor de 18 anos. Os menores de 14 anos, dependendo do seu
grau de periculosidade, seriam colocados sob a custddia dos genitores ou de um
adulto responsavel maior de 21 anos. Entretanto, quando houvesse abandono do

menor, seria este encaminhados a uma casa de educacéo.

2.1.4 Codigo penal de 1940

Apenas com a criagdo do Codigo Penal em 1940, passou-se a considerar 0s
aspectos cientificos para adocao da idade penal. Pela primeira vez foi usado o
critério biopsicoldgico para atestar a capacidade dos menores de responderem pelos

seus atos.

O vigente Codigo Penal fixou o limite da inimputabilidade penal aos menores
de dezoito anos para nido serem submetidos a processo criminal. Porém, a pratica
de um ilicito, ensejaria na submissao aos procedimentos e as normas previstas em

legislagao especial.

Nesse tocante, tem-se que foi adotada pela legislacao brasileira a presungcao
absoluta da falta de discernimento ao menor de dezoito anos que praticar um fato
descrito como crime ou contravengdo penal. Tal presuncdo obedece ao critério

puramente bioldgico, ndo havendo preocupag¢ao com o discernimento do menor.

Em sendo assim, o Cdédigo Penal presume sua incapacidade tanto para

entender a ilicitude do ato quanto para sofrer uma sangao penal.



2.1.5 Cédigo penal militar

Na sequéncia, em 1969, o Cddigo penal militar, veio para reimplantar o critério
de discernimento, mantendo-se a idade penal a partir dos 18 anos, porém, abriu a
possibilidade de excecdes para os menores entre 16 e 17 anos, de acordo com a

capacidade de compreensao deste sobre o crime.

A previsdo de agir com rigor ante aos delitos cometidos pelos menores
infratores esta prevista até mesmo no Caédigo Militar, uma vez que o problema existe
deve ser enfrentado em todos os segmentos da sociedade até mesmo dentro das
Forcas Armadas (BRASIL, 1969).

Nesse sentido, cabe trazer a redacao dos artigos 50 e 51 do referido Cdédigo,

gue assim estabelece:

Art. 50. O menor de dezoito anos € inimputavel, salvo se, ja tendo
completado dezesseis anos, revela suficiente desenvolvimento psiquico
para entender o carater ilicito do fato e determinar-se de acordo com este
entendimento. Neste caso, a pena aplicavel é diminuida de um tergco até a
metade.

Art. 51. Equiparam-se aos maiores de dezoito anos, ainda que ndo tenham
atingido essa idade:

a) os militares;

b) os convocados, os que se apresentam a incorporagdo e 0s que,
dispensados temporariamente desta, deixam de se apresentar, decorrido o
prazo de licenciamento;

c) os alunos de colégios ou outros estabelecimentos de ensino, sob dire¢édo
e disciplina militares, que ja tenham completado dezessete anos (BRASIL,
1969).”

Ainda no Brasil, o Decreto Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940, em sua
parte geral no artigo 27, estatui que: “Os menores de 18 (dezoito) anos sao
penalmente inimputaveis, ficando sujeitos as normas estabelecidas na legislagéo
especial” (BRASIL, 1940).

Da mesma forma, deve mostrar, com exemplos, que existe empenho no
sentido de que os atos de delinquéncias sejam punidos de forma que intimidem tais

delitos pelos menores infratores e ndo deixando o ar de impunidade existente hoje.



2.1.6 Cédigo de menores (lei n® 6.697/79)

Em 1979 foi instituido um novo Cdédigo de Menores (Lei n° 6.697/79) elaborado
por um grupo de juristas selecionados pelo governo, para substituir o Cédigo de
Menores de 1927. Disciplinou a lei penal de aplicabilidade aos menores e atingiu os
mais expressivos avangos da legislagdo menorista brasileira na esfera da

assisténcia, da vigilancia e da protecdo aos menores de dezoito anos.

Esse Caodigo surgiu da necessidade do Estado disciplinar os delitos praticados
por menores de dezoito anos, almejando com isso a fixacdo do grau de
responsabilidade desses individuos perante a sociedade. O Cdédigo de Menores
classificava o menor de dezoito anos como incapaz, irresponsavel por suas
condutas e potencialmente delinquente. Era uma legislagdo marcantemente

repressiva e correcional.

De acordo com essa legislacdo, consideravam-se menores em situagao
irregular as criangas privadas das condigdes essenciais de sobrevivéncia; as vitimas
de maus tratos e castigos imoderados; as que se encontrassem em perigo moral,
entendidas como as que viviam em ambientes avessos aos bons costumes e as
vitimas de exploracdo por parte de terceiros; as privadas de representacéo legal
pela auséncia dos pais; as que apresentassem desvios de conduta e as autoras de

atos infracionais.

Havia vinculacado entre a delinquéncia e a condicdo de pobreza, de abandono,
de desvio e de transgressdo. O menor era considerado perigoso para a sociedade e

por isso sujeito as medidas de proteg¢ao estabelecidas por esse Codigo.

Para a aplicacdo de tais medidas foram criados reformatorios, internatos,

orfanatos, buscando, através deles uma orientagao correcional.

Nao existia proporcionalidade entre as circunstancias irregulares e as medidas
adotadas, de modo que o emprego destas estava sujeito a um exame
socioecondmico e cultural do menor e de sua familia. Com isso, as medidas de

protecao podiam ser aplicadas independentemente da pratica de um fato delitivo.

Concedia vastos poderes a autoridade judiciaria, que néo necessitaria acatar

os direitos e garantias individuais dos menores para reeduca-los. O prazo das
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internacdes dos menores era indeterminado, pendente de despacho motivado da
autoridade judiciaria para o seu afastamento, e os menores poderiam ndo ter
advogados para defendé-los. Se nédo fosse declarada a suspensao do periodo de
internacdo do menor que completasse vinte e um anos, ele estaria sujeito ao Juizo

das Execucbes Penais.

Na visdo de Esther Maria Arantes,

[...] Pela legislagdo que vigorou no Brasil de 1927 a 1990, o Cddigo de
Menores, particularmente em sua segunda versao, todas as criangas e
jovens tidos como em perigo ou perigosos (por exemplo: abandonado,
carente, infrator, apresentando conduta dita anti-social, deficiéncia ou
doente, ocioso, perambulante) eram passiveis, em um momento ou outro,
de serem enviados as instituicbes de recolhimento. Na pratica isto significa
que o Estado podia, através do Juiz de Menor, destituir determinados pais
do patio poder através da decretagdo de sentenga de "situagao irregular do
menor". Sendo a "caréncia" uma das hipoteses de "situagdo irregular”,
podemos ter uma idéia do que isto podia representar em um pais, onde ja
se estimou em 36 milhdes o numero de criangas pobres.(ARANTES, 1999,
p. 258).

Essa repressao em instituicdo de confinamento comega a provocar indignagdes
éticas e politicas nos segmentos da sociedade ndo alienada preocupados com a
questao dos direitos humanos, tanto pela perversidade de suas praticas, como pela

ineficiéncia de seus resultados.
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2.2 CONSTITUIGAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Com a promulgacao da Constituicdo Federal de 1988, inovou-se na legislagcao
brasileira, ao tratar a crianga e o0 adolescente como prioridade incondicional, sendo

dever da familia, da sociedade e do Estado protegé-los.

Nesse contexto, tem-se o artigo 227 da Constituicdo da Republica Federativa

do Brasil, dispondo:

E dever da familia, da sociedade e do Estado, assegurar a crianga e o
adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a alimentacdo, a
educacéo, ao lazer, a profissionalizagéo, a cultura, a dignidade, ao respeito,
a liberdade e a consciéncia familiar e comunitaria, além de coloca-la a salvo
de toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploragdo, violéncia e
opressao.

Portanto, a atual legislacdo referente ao direito da crianca e do adolescente,
somente foi possivel com a Carta Magna de 1988, garantindo a protegao integral
com absoluta prioridade aos menores, ratificando acordos internacionais, conforme

artigo 5° paragrafo 2° da Constituicado Federal.

Ademais, o artigo 228 da Constituicio da Republica Federativa do Brasil
estabeleceu o limite de idade para a imputagdo penal aos dezoito anos,
corroborando, assim, com o disposto do artigo 27 do Codigo Penal. Essa previsao
converte-se em especialissimo o tratamento prestado ao menor de dezoito anos em
relacéo a lei penal. Dessa forma, tornou-se impossivel a legislagao ordinaria prever
responsabilidade penal aos menores de dezoito anos, elevando o nivel de garantia

constitucional a crianca e ao adolescente.

Entdo, iniciou-se uma articulacdo em prol de uma lei que colaborasse
decisivamente para exigibilidade dos direitos constitucionais aos direitos infanto-

juvenis, resultando no Estatuto da Crianca e do Adolescente (E.C.A — Lei 8069/90),
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sancionado pelo entdo presidente Fernando Collor, no dia 13/07/1990. Assim, foi

expressamente revogado o Cédigo de Menores.

2.3 ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

O Estatuto da Crianca e do Adolescente foi criado no dia 13 de julho de 1990
pela Lei n° 8.069, especificamente para os menores de 18 anos, dispondo sobre

medidas administrativas destinadas a sua reeducagao e recuperacao.

O ECA é considerado um microssistema juridico e foi fruto da necessidade da
concepcao de uma Justica especializada para os menores, diferenciada daquela
empregada para adultos, em virtude de suas diferengas, pois as criangas e 0s
adolescentes, como seres especiais, possuem a personalidade, o intelecto e o
carater ainda em desenvolvimento, necessitando de protecdo especializada e
integral. O propédsito do Estatuto € o de julgar as infracbes praticadas pelos

adolescentes entre doze e dezoito anos.

Pontua-se que no referido estatuto estdo previstos varios dispositivos que
mencionam algumas sang¢des aos menores infratores, entretanto os crimes
hediondos ficam sem sangdes, e isso estd em desacordo com os direitos de
igualdade, ja mencionados na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil em

seu artigo 5° caput.

Assim sendo, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, baseando-se na norma
constitucional, conservou a imputabilidade penal aos dezoito anos, ndo obstante
tenha reduzido a responsabilidade do adolescente para doze anos completos o qual,

se praticar algum ato infracional, sera punido por meio das medidas socioeducativas.

Embora o Estatuto da Crianga e do Adolescente seja considerado como uma
codificacdo bastante avancada, o sistema organizacional nao encontra-se

devidamente estruturado, ainda ha ardua batalha para a criagdo dos Conselhos
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Tutelares e dos Conselhos de Direitos, para seu aparelhamento e para

conscientizagao de Conselheiros e autoridades.

2.4 ATO INFRACIONAL

De acordo com o Estatuto da Criangca e do Adolescente, sdo atos infracionais
aquelas condutas descritas como crime ou contravencido penal. Entretanto, por ser
inimputavel, o menor de 18 anos nao comete crime, mas ato infracional equiparado

a crime.

Tanto a crianga como o0 adolescente sdo aptos a praticarem acdes que estdo
em desacordo com a lei, no entanto, terdo tratamento legal diferenciado, pois como
dispde o artigo 105 do Estatuto da Crianga e do Adolescente, “ao ato infracional
praticado por crianga corresponderao as medidas previstas no artigo 101", que séo
medidas especificas de protecdo. A aplicacao dessas medidas se dara por meio do

Conselho Tutelar.

O artigo 103 do Estatuto da Crianga e do Adolescente dispde que: “Considera-

se ato infracional a conduta descrita como crime ou contravengao penal’.

E certo que a diferenca entre ato infracional e crime néo diz respeito somente a
nomenclatura ou consequéncias juridicas. As medidas socioeducativas e as sancdes
penais jamais se confundem, pois aquelas possuem carater socio pedagogico ao

passo que as segundas destinam-se a prevencao, punicio e a ressocializacio.

N&o se constitui em uma conduta delituosa o ato infracional, pois inexiste nas
agdes ou omissdes infracionais um daqueles elementos constitutivos do fato punivel

— qual seja a culpabilidade.

A culpabilidade ndo se encontra regularmente no ato infracional justamente em
razdo da auséncia de imputabilidade, ou seja, o elemento constitutivo que
representa a capacidade psiquica para validar a pratica da conduta delituosa. Isso
porque a Constituicdo Federal alinhou-se a diretriz internacional dos Direitos

Humanos e consignou a idade de maioridade penal em 18 anos.
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O Estatuto da Crianga e do Adolescente englobou em um unico dispositivo a

pratica de crime ou de contravencao penal, praticado por crianga ou adolescente:

Art. 104. Sao penalmente inimputaveis os menores de dezoito anos, sujeitos
as medidas previstas nesta Lei. Paragrafo unico: Para os efeitos dessa Lei,
deve ser considerada a idade do adolescente a data do fato (Estatuto da
Crianga e do Adolescente, p. 36).

2.5 MEDIDAS SOCIO-EDUCATIVAS

Em resposta a um ato infracional praticado por menor de 18 anos, o Estado se
manifesta por meio das medidas socioeducativas, cuja natureza juridica € impositiva,

sancionatodria e retributiva.

A aplicagcdo da medida socioeducativa tem como objetivo inibir a reincidéncia

entre os menores infratores, e sua finalidade é pedagodgica-educativa.

A medida socioeducativa de semiliberdade é a medida mais restritiva de
liberdade do adolescente infrator depois da internagao. Trata-se de um meio termo
entre a privacdo de liberdade, imposta pela internagdo, e a liberdade assistida.
Permite que os adolescentes infratores trabalhem e estudem durante o dia e se

recolham a uma entidade especializada a noite.

Estdo elas elencadas no art. 112 do ECA., sendo: desde a adverténcia;
obrigacdo de reparar o dano; prestacdo de servicos a comunidade; liberdade
assistida; insercdo em regime de semiliberdade; internacdo em estabelecimento
educacional, o regime de semiliberdade, a liberdade assistida e a prestacdo de

servicos a comunidade.
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A autoridade competente a que se refere o artigo 112, e que ira aplicar as
medidas socioeducativas sdo o juiz e o promotor de justica da infancia e da
juventude (este ultimo somente no que diz respeito as medidas previstas nos incisos

I, 11, 111, IV e VII, quando se tratar de conceder remissao com aplicagdo de medida).

No momento de sua aplicacdo nao cabe ao infrator escolher ou aceitar a
medida determinada, dai dizer que tem carater impositivo. Tém, ainda, finalidade
sancionatéria, uma vez que quebrada a regra de convivéncia por meio de agao ou
omissdo do menor, ele respondera por seus atos, claro que nao de forma tao
rigorosa como respondem os penalmente imputaveis, mas na propor¢ao de sua

atitude, sendo-lhe aplicada a medida cabivel e necessaria.

Foi necessario este breve relato na histéria envolvendo a imputabilidade penal
relacionada aos menores infratores, para chegar a discussao atual da redugao da

maioridade penal, adiante analisada juridicamente.

Por conseguinte, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, em momento algum
se refere aos delitos hediondos cometidos pelos amparados neste diploma. Neste
sentido ndo se compreende o porqué da ndo aplicacdo de medidas mais severas, ha

interpretacao divergente no texto legal.

O Estatuto da Criangca e do Adolescente veio para que o Estado olhe para a
juventude e a proteja dos desvios de certas condutas, do meio em que esta vive,

aplicando assim, algumas medidas quando existem desvios em atos praticados.

Porém, em momento algum encontra-se a impossibilidade de medidas mais
rigorosas em determinados crimes, ja que o préprio diploma nao tipifica os crimes,
pois entende que todo o ato praticado pelo menor € um ato infracional, ndo existe ai
semelhanga entre ato infracional e crime hediondo, parece ser muito diferente e

distante o significado um do outro.
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3 PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUIGAO - PEC 171/93

Recentemente, a questdo da maioridade penal voltou a ser debatida entre os
brasileiros de todas as partes do pais. A redugdo da maioridade penal, ja defendida
entre muitos, recebeu grande enfoque a partir da volta da tramitagdo da PEC 171/93
na Camara dos Deputados Federais, através da qual se pretende alterar a redacao
do artigo 228 da Constituicdo Federal e diminuir o critério para a imputabilidade
penal de 18 (dezoito) para 16 (dezesseis) anos de idade.

No més de margo de 2015, a Camara dos Deputados criou uma comissao
especial para analise do projeto apresentado originalmente em 1993, ha 22 anos. O
texto original foi de autoria do ex-deputado Benedito Domingos (do PP do Distrito
Federal). O objetivo desta proposta foca-se em atribuir responsabilidade criminal ao
jovem maior de dezesseis anos.

Segundo preceitua a Constituicdo Federal em seu artigo 228 "sdo penalmente
inimputaveis os menores de dezoito anos, sujeitos as normas da legislagédo
especial". A redacao proposta pela PEC sugere que o artigo seja substituido por:
“Sao penalmente inimputaveis os menores de dezesseis anos, sujeitos as normas
da legislacao especial”.

A PEC 171/93 é, na verdade, uma adequacao constitucional que permitira punir
os crimes eleitorais, de conscritos e de emancipados, quando cometidos por pessoa
entre 16 e 18 anos, autorizadas a praticar os atos, mas ainda inimputaveis.

Conforme é possivel verificar no “ANEXO A” deste trabalho, na justificativa da
PEC, o ex-deputado Domingos sustentou: “que a maioridade penal foi fixada em
1940, quando os jovens tinham ‘um desenvolvimento mental inferior aos jovens de
hoje da mesma idade’™.

De acordo com Domingos, "o acesso a informacao, a liberdade de imprensa, a
auséncia de censura prévia, a liberacado sexual, dentre outros fatores", aumentaram
a capacidade de discernimento dos jovens para "entender o carater delituoso" e, por

isso, capazes de serem responsabilizados criminalmente.
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"Se ha algum tempo atras se entendia que a capacidade de discernimento
tomava vulto a partir dos 18 anos, hoje, de maneira limpida e cristalina, 0 mesmo
ocorre quando nos deparamos com os adolescentes com mais de 16", afirmou o ex-
deputado. Entretanto, na data de 02 de julho de 2015, apds nova votagao, o Plenario
da Camara dos Deputados aprovou a reducao da maioridade penal, de 18 para 16
anos, nos casos de crimes hediondos (estupro, sequestro, latrocinio, homicidio
qualificado e outros), homicidio doloso e les&o corporal seguida de morte.

Ressalta-se que o texto aprovado € uma emenda dos Deputados Rogério
Rosso (PSD-DF) e Andre Moura (PSC-SE) a proposta de emenda a Constituicao da
maioridade penal (PEC 171/93).

A emenda deixa de fora da reducdo da maioridade outros crimes previstos no
texto original rejeitado, como roubo qualificado, tortura, trafico de drogas e leséo
corporal grave. O texto anterior era um substitutivo da comissao especial que
analisou a PEC.

Com a aprovagao da Camara, a PEC segue para o Senado, onde também sera

analisada pela CCJ da Casa e passara por mais duas votagdes em plenario.
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4 ENFOQUE EM RELAGAO A REDUGAO DA MAIORIDADE PENAL

O tema redugdo da maioridade penal tras em sua esséncia mais do que uma
simples discussdo acerca de crimes, adolescentes, vitimas, sociedade, levando os

juristas brasileiros a discutirem amplamente o assunto.

Valido noticiar que o site UOL Noticias consultou juristas, artigos e ONGs e

elencou argumentos contra e a favor da redugao da maioridade penal, sendo estes:

Os argumentos contrarios apresentados foram:

1. A redugéo da maioridade penal fere uma das clausulas pétreas (aquelas que
nao podem ser modificadas por congressistas) da Constituicao de 1988. O artigo
228 é claro: Sao penalmente inimputaveis os menores de 18 anos;

2. Aincluséo de jovens a partir de 16 anos no sistema prisional brasileiro n&o iria
contribuir para a sua reinsergao na sociedade. Relatérios de entidades nacionais
€ internacionais vém criticando a qualidade do sistema prisional brasileiro;

3. A pressado para a redugdo da maioridade penal estd baseada em casos
isolados, e ndo em dados estatisticos. Segundo a Secretaria Nacional de
Seguranga Publica, jovens entre 16 e 18 anos séo responsaveis por menos de
0,9% dos crimes praticados no pais. Se forem considerados os homicidios e
tentativas de homicidio, esse numero cai para 0,5%;

4. Em vez de reduzir a maioridade penal, o governo deveria investir em
educagcdo e em politicas publicas para proteger os jovens e diminuir a
vulnerabilidade deles ao crime. No Brasil, segundo dados do IBGE, 486 mil
criangas entre cinco e 13 anos eram vitimas do trabalho infantil em todo o Brasil
em 2013. No quesito educagéo, o Brasil ainda tem 13 milhdes de analfabetos
com 15 anos de idade ou mais;

5. A redugao da maioridade penal iria afetar, preferenciaimente, jovens negros,
pobres e moradores de areas periféricas do Brasil, na medida em que este é o
perfil de boa parte da populagdo carceraria brasileira. Estudo da UFSCar
(Universidade Federal de S&do Carlos) aponta que 72% da populagao carceraria
brasileira € composta por negros. (PRAZERES, 2015, p. 1).

Os argumentos favoraveis foram:
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1. A mudanca do artigo 228 da Constituicdo de 1988 nao seria inconstitucional.
O artigo 60 da Constituicdo, no seu inciso 4°, estabelece que as PECs néo
podem extinguir direitos e garantias individuais. Defensores da PEC 171
afirmam que ela ndo acaba com direitos, apenas impde novas regras;

2. A impunidade gera mais violéncia. Os jovens "de hoje" tém consciéncia de
que ndo podem ser presos e punidos como adultos. Por isso continuam a
cometer crimes;

3. A reducédo da maioridade penal iria proteger os jovens do aliciamento feito
pelo crime organizado, que tem recrutado menores de 18 anos para atividades,
sobretudo, relacionadas ao trafico de drogas;

4. O Brasil precisa alinhar a sua legislagcdo a de paises desenvolvidos com os
Estados Unidos, onde, na maioria dos Estados, adolescentes acima de 12 anos
de idade podem ser submetidos a processos judiciais da mesma forma que
adultos;

5. A maioria da populagdo brasileira € a favor da reducdo da maioridade penal.
Em 2013, pesquisa realizada pelo instituto CNT/MDA indicou que 92,7% dos
brasileiros sdo a favor da medida. No mesmo ano, pesquisa do instituto
Datafolha indicou que 93% dos paulistanos sdo a favor da redugéo.
(PRAZERES, 2015, p. 2).

4.1 ARGUMENTOS CONTRARIOS A REDUGCAO DA MAIORIDADE PENAL NO
BRASIL

Os referidos argumentos contrarios acima elencados sintetizam as premissas

que fundamentam o posicionamento contrario a redu¢ao da maioridade civil.

Constitucionalmente para alguns juristas, o tema em estudo ndo pode ser
objeto de deliberacdo por parte do poder legislativo, tendo em vista tratar-se de
clausula pétrea, imutavel, tal como os direitos e garantias fundamentais do art. 5° da
Carta Magna. “Apresentar propostas legislativas visando a redu¢cao da menoridade
penal com a modificagado do disposto no artigo 228 da Constituicdo Federal constitui
uma grande falacia, pois o artigo 60, § 4° inciso IV de nossa Carta Magna nao
admite que sejam objeto de deliberagdo de emenda a Constituicdo os direitos e
garantias individuais, pois se trata de clausula pétrea.” Argumentagao do advogado
criminalista Dalio Zippin Filho, no artigo: Redugdo da maioridade penal, grande
falacia. (GAZETA DO POVO, 2013).

Segundo o autor acima, ndo se pode atribuir aos dispositivos do ECA a
ocorréncia da impunidade dos menores infratores, mas sim, a inércia e ineficacia da
agao do Estado, ressaltando que os adolescentes infratores sao punidos com muito

mais rigor do que os adultos. Ademais, advertiu que: "A prevencao a criminalidade



20

esta diretamente associada a existéncia de politicas sociais basicas e nao a
repressao, pois nao é a severidade da pena que previne a criminalidade, mas sim a
certeza de sua aplicagdo e sua capacidade de inclusdo social”. (ZIPPIN FILHO,
2013).

Neste mesmo sentido é o entendimento e posicionamento do Juiz da Vara da
Infancia e Juventude do Distrito Federal Renato Rodovalho Scussel, o qual atua
diariamente com menores e posiciona-se contrariamente a redugao da maioridade

penal:

Sou contra. O que, a principio, parece justo pode acarretar injustica por ndo se
tratar de um critério objetivo. A primeira avaliagdo da ocorréncia ou nao do dolo
[intengdo de cometer o crime] é da autoridade policial. Se a conduta for
considerada crime, o jovem podera ir para a prisdo. Com a apuragéo dos fatos, €
possivel que o juiz criminal entenda se tratar de ato infracional e ndo de crime e
decline da sua competéncia ao juiz infanto-juvenil. Situagbes como essa geram
inseguranga juridica e trazem consequéncias graves, até irreversiveis, para a
ressocializagdo do jovem. O ECA acaba de completar 25 anos e talvez seja este
o0 momento de repensar dispositivos a fim de aperfeigoar e adequar o sistema de
atendimento socioeducativo. Aumentar o prazo de internagdo para atos mais
gravosos torna mais claro o processo socioeducativo para o adolescente. Ele
compreende que sua liberdade serd restringida por mais tempo, porque praticou
um ato mais grave. (G1, 2015).

Estes posicionamentos em defesa da legislagao atual (ECA), a qual é tida
como uma legislacdo exemplar e avangada, apontam como falha o fato de que a
referida legislagdo nao foi aplicada até hoje na sua integra. Este € o argumento de
varios autores, entre eles, o de José Heitor dos Santos, o qual sustenta nas

argumentacdes do seu artigo intitulado “Reduc¢ao da maioridade penal”, que:

O Estatuto da Crianga e do Adolescente, ao adotar a teoria da protegao
integral, que vé a crianga e o0 adolescente (menores) como pessoas em
condig&o peculiar de desenvolvimento, necessitando, em consequéncia, de
protecao diferenciada, especializada e integral, ndo teve por objetivo manter
a impunidade de jovens, autores de infragbes penais, tanto que criou
diversas medidas sdcio-educativas que, na realidade, sdo verdadeiras
penas, iguais aquelas aplicadas aos adultos. (SANTOS, 2003)
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Alegando ndo ser verdadeira a argumentagdo de muitos, que o ECA néo pune,
para ele as medidas socio-educativas, s&o iguais ou muito semelhantes as puni¢des
previstas no Cdédigo Penal aos adultos, no caso: a prisdo (igual a internagédo do
menor); o regime semiaberto, semelhante ao regime de semiliberdade aplicado ao
menor infrator; prisdo albergue ou domiciliar, semelhante a liberdade assistida

aplicada ao menor. Segundo José Heitor dos Santos (2003):

E verdade que ao criar as medidas soécio-educativas, o legislador tentou dar
um tratamento diferenciado aos menores, reconhecendo neles a condigao
peculiar de pessoas em desenvolvimento. Nessa linha, as medidas
deveriam ser aplicadas para recuperar e reintegrar o jovem a comunidade, o
que lamentavelmente ndo ocorre, pois ao serem executadas transformam-
se em verdadeiras penas, completamente indcuas, ineficazes, gerando a
impunidade, tao reclamada e combatida por todos. [...].

No processo de sua execucao, esta é a verdade, as medidas transformam-
se em castigos, revoltam os menores, os maiores, a sociedade, nao
recuperam ninguém, a exemplo do que ocorre no sistema penitenciario
adotado para os adultos.

O autor afirma que a alteracédo da legislagado para reduzir a maioridade penal
nao resolvera o problema da criminalidade no Brasil. O sistema penitenciario
brasileiro, que além de ser falho, nao apresenta qualquer condicdo ou estrutura para
buscar a ressocializacdo do detento. Diariamente sao mostrados pela midia a
superlotacdo dos presidios e dos setores provisérios de carceragem ainda
existentes nas delegacias de policia e, portanto, sentenciar jovens a fazerem parte

desta escola do crime nao seria a solugdo mais plausivel.

A reducao da maioridade penal, nao resolveria o problema da criminalidade, sé
se iriam colocar individuos de tenra idade em contato com infratores de complexa
periculosidade, criando-se assim uma escola do crime, tendo em vista a inexisténcia

de politica voltada a individualizac&do da pena.

Juridicamente ha de se estabelecer parametros entre a questao politica voltada
aos problemas atuais e oriundos de noticiarios policiais e a possibilidade juridico-
legal de se reduzir a maioridade penal, ou seja, tornar o menor de 18 anos

imputavel, capaz de ser penalizado de acordo com nossa legislacao criminal.

As analises acerca do tema ultrapassam a seara do direito e enveredam por

caminhos de cunho social e ideoldgico, principalmente para os que defendem a
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aplicacdo dos meios de prevencdo e de um maior empenho por parte das
instituicdes publicas. A educacao é solucdo aplaudida por inumeros defensores de

uma sociedade menos violenta.

A defesa de uma sociedade mais justa e solidaria, com a reducédo das
desigualdades sociais e a predominancia do espirito de fraternidade e atuagéo do
poder publico nas camadas mais pobres da populagdo, sdo discursos plausiveis e
dignos de reflexdo. Varias personalidades apoiam este entendimento, algumas
avidas por mudar o mundo, outras preocupadas com sua notoriedade frente a

grande midia.

O cientista politico e diplomata da ONU, Paulo Sérgio Pinheiro, reafirmou que a
maior parte dos crimes cometidos, no Brasil, sdo praticados por adultos. Para ele, o
esforco do estado democratico nao deve ser de despejar mais e mais adolescentes
miseraveis, com baixa escolaridade e afrodescendentes, no sistema penal de
adultos. (REDE BRASIL ATUAL, 2015).

Nessa corrente filia-se o jurista e ex-ministro da justica do governo FHC,
Miguel Reale Jr., o qual posiciona-se contrariamente a redu¢gao da maioridade
penal e sustenta que a PEC 171 ndo passa de uma fraude. “E uma fraude. E
uma mentira que se construiu longe de todos os dados que ai se encontram, nos
Féruns e nas estatisticas demonstrativas, de que a criminalidade praticada por

menores é de indices extremamente inferiores do que a criminalidade praticada
pelos maiores.” (REDE BRASIL ATUAL, 2015).

A aplicagdo das medidas soécio-educativas do Estatuto da Crianca e do
Adolescente como forma de ressocializacédo e de punigdo também é largamente
defendida principalmente por cidadados ligados aos direitos da crianga e do
adolescente, tanto no Brasil como em outros paises. O ECA, legislagdo considerada
exemplo para outros paises, abrange a questdo educacional, trabalhista,
protecionista e ressocializadora do menor e apresenta solu¢gdes que, segundo
estudos e pesquisas, poderiam reduzir drasticamente os crimes praticados por
adolescentes.

O ECA prevé seis medidas educativas: adverténcia, obrigagdo de reparar o
dano, prestacdo de servicos a comunidade, liberdade assistida, semiliberdade e

internacdo. Recomenda que a medida seja aplicada de acordo com a capacidade de
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cumpri-la, as circunstancias do fato e a gravidade da infragdo. Muitos adolescentes,
que sao privados de sua liberdade, ndo ficam em instituicbes preparadas para sua

reeducacao, reproduzindo o ambiente de uma prisdo comum.

O sistema penitenciario brasileiro ndo tem cumprido sua fungdo social de
controle, reinsergdo e reeducagdo dos agentes da violéncia. Ao contrario, tem
demonstrado ser uma “escola do crime”. Portanto, nenhum tipo de experiéncia na
cadeia pode contribuir com o processo de reeducacgao e reintegragdo dos jovens na

sociedade.

N&o adianta s6 endurecer as leis se o proprio Estado ndo as cumpre!

4.2 ARGUMENTOS FAVORAVEIS A REDUGCAO DA MAIORIDADE PENAL NO
BRASIL

Para a fixagcdo da maioridade penal o Brasil ja adotou o critério psicoldgico,

pela capacidade de discernimento do carater ilicito de sua conduta.

Atualmente o que se tem discutido e apontado pela doutrina é basicamente
uma adequacao a um critério biopsicologico, em que se unem a idade minima para
imputabilidade penal, com a capacidade de entendimento do ato criminoso, aferidos

através de exame competente:

o melhor critério € o biopsicolégico, considerando-se que a idade de
dezesseis anos € a idade de aquisicao facultativa dos direitos politicos, [...]
se a mulher casada se emancipa civimente com o casamento aos
dezesseis anos e se projeto de lei visa a que o maior de dezesseis anos
possa dirigir veiculos, ndo se compreende que nao possa responder pelos
atos ilicitos que porventura praticar (BARBOSA, 1992, p. 16).

O autor argumenta que se sao dados direitos politicos, garantindo a cidadania,
aos maiores de 16 anos de idade, através de critérios bioldgicos, fica inviavel a
imputabilidade penal apenas para os maiores de 18 anos, contrapondo-se as regras

constitucionais basicas de igualdade.
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Entre os estudiosos e doutrinadores do direito que se destacam em defender a

reducado da maioridade penal no Brasil, para 16 anos de idade, encontram-se:

O eminente jurista Guilherme de Souza Nucci, o qual defende a possibilidade

de emenda constitucional para redu¢ao da maioridade penal, afirmando que:

ha uma tendéncia mundial na redugcdo da maioridade penal, pois ndo mais &
crivel que os menores de 16 ou 17 anos, por exemplo, ndo tenham
condi¢cdes de compreender o carater ilicito do que praticam, tendo em vista
que o desenvolvimento mental acompanha, como € natural, a evolugdo dos
tempos, tornando a pessoa mais precocemente preparada para a
compreenséao integral dos fatos da vida’, finalizando com a afirmagéo de
que nao podemos concordar com a tese de que ha direitos e garantias
fundamentais do homem soltos em outros trechos da Carta, por isso
também clausulas pétreas, inseridas na impossibilidade de emenda prevista
no artigo 60, § 4°, IV, CF. (NUCCI, 2007, p. 293).

Também, o escritor Carlos Maximiliano (2000, p. 109) argumenta, “N&o ha que
se falar em clausula pétrea, deve o direito ser interpretado inteligentemente: néo de
modo que a ordem legal envolva sim absurdo, prescreve inconveniéncias, va ter a

conclusdes inconsistentes ou impossiveis”.

Aqueles favoraveis a reducao da maioridade penal entendem que os adolescentes
de 16 e 17 ja tém discernimento suficiente sobre seus atos e podem pagar pelos crimes

como adultos.

Todavia, o tema gera discussdes e para a grande maioria dos autores que se
posicionam a favor da reducdo da maioridade penal, a argumentacido é que a
Constituicdo Federal de 1988 atribuiu maturidade ao jovem de 16 anos de idade,
principalmente quanto ao direito de voto, mesmo facultativo. Com isto, podem eleger
seus representantes politicos, os que irdo conduzir e legislar os interesses de toda a
nacao brasileira. Contudo, ndo podem ser penalizados por crimes eleitorais se acaso
cometam, e somente |hes serdo aplicadas medidas de protecdo instituidas pelo
ECA.

O posicionamento favoravel a redugcao da maioridade penal, seria uma forma de
prestigiar os direitos humanos das vitimas, bem como apresenta-se como uma
exigéncia do proprio sistema, tendo em vista que o Cdédigo Civil reduziu sua

maioridade de 21 anos (Cddigo de 1916), para 18 anos, segundo o novo Cadigo
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Civil de 2002. Isto significa dizer que a legislagéo civil se atualizou a nova realidade.
O Cddigo Penal precisa também se adequar a nossa realidade. Argumentagdes do
Magistrado José Brandao Netto - Juiz de Direito na area Penal e da Infancia na Bahia,
no artigo: “Eu e 93% da populagdo somos a favor da redugéo da maioridade penal”,
diz juiz da infancia da BA. (JUSBRASIL, 2015).

O referido Magistrado ainda argumentou que:

A CF/88, em seu art. 14, prevé que um adolescente com 16 anos pode
participar do futuro politico do nosso pais, exercendo do direito de voto,
escolhendo os seus mandatarios politicos. Pode também votar em
plebiscitos, referendos e participar da iniciativa popular, dispor dos proprios
bens por meio de testamentos (art. 1860 do CC/02.), podendo ser
mandatario nos termos do art. 666 do CC/02. Porém, este mesmo jovem
nao pode ser punido através do Codigo Penal?”

O Cddigo Penal nao pode ter maioridade igual a do Direito Civil, porque o
fato criminoso € muito mais compreensivel e inteligivel do que fatos do
direito ndo penal (seara civil). Quero dizer que é muito mais facil saber, ter
nogao, do que € um homicidio (ramo do direito penal) do que entender um
contrato de locagdo, ou um contrato de compra e venda, por exemplo, que
s&o ramos do direito civil.

Tanto que é essa uma das razodes para, historicamente, termos a idade da
maioridade civil superior & maioridade penal. (JUSBRASIL, 2015).

Ainda que se diga que o problema é de auséncia de politicas publicas, nada se
fez até hoje e ndao podemos deixar de punir com maior rigor aquele adolescente que
mata, ou comete violéncia repugnante, contra vitimas inocentes. Esse almejado rigor

nao é incompativel com as referidas politicas publicas.

O direito penal também tem funcao de prevencido na medida em que intimida

“candidatos” a infringi-lo.

Ademais, o Magistrado analisa que alteragcbes pontuais no ECA nao vao
minimizar a nossa sensagdo de impoténcia e impunidade quanto as infragdes

praticadas por adolescente. Precisamos de mudancas de impacto.

Como alternativa para a questdo avultada de um suposto aumento da
populagao carceraria, caso fosse aprovada a redu¢cdo da maioridade penal, sugere
gue nao ocorreria caso aos jovens em conflito com a lei continuassem nas unidades

de internacéo, por um periodo maior e depois, por exemplo, progrediria para regime
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semiaberto ou aberto, conforme lei de execucdo penal, sempre separados dos

adultos.

Segundo César Alberto Souza, ndo se sustenta a tese de alguns especialistas
que defendem a nao reducédo da maioridade penal e asseguram que 0s menores ja
sdo “punidos”, que a internagao € rigorosa, entre outros argumentos. Sabe-se que
referido posicionamento nao corresponde a realidade, tendo em vista que os
adolescentes estao sujeitos a medidas socioeducativas e somente serdo internados
em caso de crimes violentos. Pior, ao completarem 18 anos terdo ficha
absolutamente limpa, por nunca terem cometido nenhum crime. Com a mudanca
proposta, os crimes cometidos a partir de 16 anos contam para fins de reincidéncia e
serao necessarias melhorias no sistema penitenciario, pois ha exigéncia em tratados
internacionais de que os adolescentes sejam presos em estabelecimentos juvenis
(16 a 21 anos). Além disso, diminui o aliciamento de menores para cometer crimes,
pois, infelizmente, hoje o0 menor que comete crimes nao violentos nao esta sujeito a
internacdo, e um dos principais argumentos dos aliciadores € que, para os menores,
“nédo da nada”. (GAZETA DO POVO, 2015).

Ha argumentos também no sentido de que no Cdédigo Civil, no seu artigo 5°,
paragrafo unico, inciso |, € concedida a emancipagao aos 16 anos de idade, com a
autorizagao dos pais, declarado em Cartdrio, atentando para o fato de que o jovem
amadurece mais cedo, podendo casar, constituir familia, ter responsabilidade da
mantenca de um lar e educagao e criagao dos filhos, inclusive pode ser proprietario

de empresa e gerencia-la.

Nesse contexto, o Promotor de Justica Claudio da Silva Leiria, argumenta com

veemeéncia a instituicao da reducido da maioridade penal no Brasil:

No Brasil os legisladores na esfera penal se valeram do critério biologico, e
instituiram que até 18 anos de idade estes ndo possuem plena capacidade
de entendimento para entender o carater criminoso de atos que praticam.
Tal constatagdo ndo é cabivel no mundo moderno e globalizado em que
vivemos.

[...]

o infrator menor ndo tem temor da aplicagdo de uma medida
socioeducativa, e que punicdo insignificante é sinbnimo de impunidade.
(PONTO JURIDICO, 2015).
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Alertando também que o ECA,

nao atinge uma das suas finalidades que é a intimidagdo dos jovens que
praticam atos infracionais, e que, ocorrendo a redugdo da maioridade penal,
a legislagéo poderia prever estabelecimentos diferenciados para
cumprimento de pena para infratores entre 16 a 18 anos de idade, ndo os
colocando com os presos de maior periculosidade. (PONTO JURIDICO,
2015).

Igualmente, o Promotor de Justica do Departamento da Infancia e Juventude
de Sao Paulo, Fabio José Bueno, posiciona-se favoravel e apresenta seus

argumentos nos seguintes termos:

Eu sou favoravel a redugdo da maioridade penal em relagdo a todos os
crimes. Em 1940, o Brasil estipulou a maioridade em 18 anos. Antes disso,
ja foi 9 anos, ja foi 14. Naquela época, os menores eram adolescentes
abandonados que praticavam pequenos delitos. Nao convinha punir esses
menores como um adulto. Passaram-se 70 anos e hoje os menores nao séo
mais os abandonados. O menor infrator, na sua maioria, € o adolescente
que vem de familia pobre, porém, ndo miseravel. Tem casa, comida,
educagdo, mas vai em busca de bens que deem reconhecimento a ele. As
medidas do Estatuto da Crianga e do Adolescente nao intimidam. Eles
praticam os atos infracionais, porque nao sdo punidos na medida. A pena
tem a funcdo de intimidacdo, que a medida socioeducativa ndo tem. E
importante saber que o crime ndo compensa, que havera uma pena, uma
punicdo." (G1, 2015).

Os profissionais do direito, advogados criminalistas, desembargadores,
promotores de justica, sentem na pratica os efeitos da legislagéo vigente, e muitos
se posicionam favoraveis a reducao da maioridade penal. Vale ressaltar que estes
segmentos da sociedade, tém que ser levados em conta para efeito de estudo e
aprofundamento da questdo, afinal sao profissionais que estdo vivenciando a

questao da criminalidade juvenil no Brasil.
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5 CONCLUSAO

Acredita-se que ndo sao as leis que mudam a sociedade, mas a sociedade que
modifica as leis. Partindo deste pressuposto, com a elaboragao deste estudo
fundamentado em argumentagdes dos estudiosos do direito, entre juristas e
doutrinadores na matéria constitucional e penal, sobre a reducido da maioridade
penal ser viavel ou ndo juridicamente, denota-se que as divergéncias continuam no

nosso contexto atual, ndo havendo um consenso.
Existem argumentos bons para todos os lados.

Ocorre que, tem-se uma tendéncia a levar essas discussdes para o ambiente
dualista, mas, de regra, esse dualismo, quase sempre, empobrece a discussdo. A
errénea impresséo que a dicotomia produz é a de que, a primeira vista, aqueles que
sdo contra a reducdao da maioridade penal estdo a dar carta branca para os
marginais e dispostos a perdoa-los prontamente das condutas mais agressivas

contra a sociedade, apenas porque sao menores de idade.

Entretanto, constata-se que a sociedade esta completamente unida contra a
criminalidade e pela seguranca publica. Apenas ha divergéncia quanto aos meios
que devem ser empregados para controlar a situacdo de marginalidade a que todos

estamos expostos.

Os argumentos contrarios a redugado da maioridade penal foram devidamente
apresentados no presente trabalho através da explicitacdo do posicionamento de
varios juristas renomados, 0s quais, com incisivas ponderag¢des, procuram
demonstrar que a redugao da imputabilidade penal somente iria infringir a teoria da
protecdo integral, adotada pela legislacdo patria, além de criar maiores problemas
com relagcdo ao encarceramento destes adolescentes, tendo em vista a falta de
politicas voltadas a individualizacdo e cumprimento de penas no sistema

penitenciario brasileiro.



29

Em contrapartida, nos tidos como favoraveis a reducdo da maioridade penal
reuniram-se também varios escritores e juristas de reconhecido conhecimento
juridico, os quais sustentam que a mudancga iria até mesmo prevenir a ocorréncia de
delitos praticados por “menores”, uma vez que imputaveis, estariam inseridos no

preceito secundario da norma, ou seja, a punigao.

Ha autores defensores da alteragcao da lei infraconstitucional ou do aumento
das puni¢des no presente Estatuto da Crianga e do Adolescente que, para alguns
seria a solugao juridica, contudo, ainda nao sao posicionamentos pacificos e

continuardo a ser discutidos.

O presente trabalho ndo objetiva trazer a solugdo para o problema da
imputabilidade penal ou da redugado da criminalidade, mas buscar a reflexdo para o
tema dentro de sua possibilidade juridica, analisando ambos posicionamentos para

futuras consideracgoes.

E de suma importancia a abordagem de temas como o do presente trabalho no
meio académico, para ser discutido e pensado, porque se tem um compromisso com
o futuro e com a sociedade. Para cumprir o papel nesta deve-se entender as
diversas faces com que ela se apresenta para nés. Caso contrario, sera o Estado
que tera de prosseguir arcando com este 6nus e, consequentemente, todos os

cidadaos, em decorréncia do descaso e da inércia.
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